Deniz Gezmis, Yusuf Aslan, Hiiseyin Inan’in
_ Idamlarma
Cumbhuriyet Senatosundan U¢ Muhalif: Mucip Ataklh, Zihni Betil, Turgut Cebe

Serdar Sahinkaya®”

MARE NOSTRUM

En uzun kosuysa elbet Tiirkiye’de Devrim,
O, onun en giizel yiiz metresini kostu

En sekmez liiverin namlusundan firlayarak...
En hizlisiydi hepimizin,

En once gogiisledi ipi...

Aciyorsam sana anam avradim olsun,

Ama ask olsun sana cocuk, ask olsun!

Can YUCEL

6 Mayis 1972°de idam edildiklerinde Deniz Gezmis ve Yusuf Aslan 25, Hiiseyin Inan 23
yasindaydilar. O donemde 12 Mart muhtirasiyla iktidardan indirilen Siileyman Demirel, Deniz ve
arkadaglarinin idamina "Evet" oyu veren Adalet Partisi'nin lideriydi. TBMM’de Deniz, Yusuf ve
Hiiseyin’in idam kararlar1 oylanirken, hi¢ tereddiit etmeden idamlar1 onaylayan Demirel, aradan
birka¢ y1l gectikten sonra 1975’te mobilya yolsuzlugundan yargilanan yegeni Yahya Demirel’le
ilgili olarak “25 yasinda ¢ocukla ugrasiyorlar” diyebiliyordu.

Ulkeyi bu giinkii duruma getiren siireci isin basinda iken géren, direnen ve higbir ¢ikar
gozetmeden halkimizin mutlulugu i¢in miicadele eden devrimci genglik 6nderlerinin idamlarinin ne
anlama geldigini Tiirkiye bugiin daha iyi anliyor. Denizlerin idamlarina "onay" verenlerin timii
tarih sahnesinden silindi. Deniz, Yusuf, Hiiseyin ise yigitlikleri, genglikleri ve tiim coskulariyla her
6 Mayis'ta yeniden doguyor.

® Dr. 21, Yiizyil I¢in Planlama Grubu Koordinatérii



O giinden bu yana gecen tam yarim ylizyillik siire i¢inde unutulmak bir yana Deniz Gezmis
ve arkadaslarinin isimleri onurlu bir kusagin gururu haline geldi. 6 Mayis, emperyalizmin
tahakkiimiinden kurtulmus, kendi halkinin iradesiyle yonetilen "tam bagimsiz ve gercekten
demokrat Tiirkiye" icin miicadele eden devrimci genglik Onderleri; Deniz, Yusuf ve Hiiseyin’in
dogum giiniidiir.

50. dogum giinlerini, o siirece iliskin birka¢ ayrintiy1 hatirlatarak kutlamak istiyorum.

riyet |k,

TITITENE ¢ Veve Comeen (M8 S0 (e |

‘sxlahlx tecavuz olayl yurt
;apinda tel'in ediliyor

LAAAL  RYRLT YO mu l.. N“
TR TN e 5
1 fm ‘;mam'-. Ky

'uoy, Komutanlarla
===]  2,5saot

1) ey o o

R L
et bt -

Yoo COMBURIYET ™

11 Mart 1972°’de TBMM Baskan1 Sabit Osman Avci, Cumhuriyet Senatosuna bir yazi
gondererek, TBMM nin agik oyla kabul ettigi Deniz, Yusuf ve Hiiseyin’in 6liim cezalarinin
onaylanmasina dair kanun teklifini dosyasi ile birlikte sunar.

Geng okuyucular i¢in not ediverelim: O donemin ikili yapisina goére, TBMM nin kabul ettigi
yasalar, Cumhuriyet Senatosu’nun onayindan sonra ancak Cumhurbaskanligina gonderilirdi.

Cumbhuriyet Senatosu’na intikal eden dosya, Anayasa ve Adalet Komisyonunda goriisiiliir.



On iki iiyeli komisyonda, idamlarin infazina karst durarak “muhalefet serhi” yazan ii¢
yurekli isim vardir: Mucip Atakli, Zihni Betil, Turgut Cebe. Ne yazik ki onlarin kars1 duruslarina
ragmen Senato karar1 onaylar. Ve Karar, nihai onay i¢in donemin cumhurbagkani Cevdet Sunay’a
gonderilir.

Iste asagida, bu siirece ait yazim bicimi biitiiniiyle korunan tutanaklari ve ii¢ fidana sahip
cikan ii¢ kars1 oy yazisini bulacaksiniz.

Tutanaklara dikkatimi ¢eken sevgili arkadasim Aynur Diilger Atakir’ya tesekkiirlerimle...

*k*k

CUMHURIYET SENATOSU 8. Sayisi: 82

Deniz Gezmis, Yusuf Arslan ve Hiiseyin inan'in 6liim cezalarimin
yerine getirilmesine dair kanun teklifinin Millet Meclisince kabul
olunan metni ve Cumhuriyet Senatosu Anayasa ve Adalet
Komisyonu raporu (M. Meclisi: 3/744; C. Senatosu: 2/16)

(Not :Millet Meclisi S. Sayisi: 509)

Millet Meclisi

Genel Sekreterligi 11.3.1972
Kanunlar Miidiirliigii

Sayi: 5341

CUMHURIYET SENATOSU BASKANLIGINA

Millet Meclisinin 10 - 11. 3.1972 tarihli 58 nci Birlesiminde 6ncelik ve ivedilikle goriisiilerek istem
lizerine agik oyla kabul edilen, Deniz Gezmis, Yusuf Arslan ve Hiiseyin Inan'm &liim cezalarinin
yerine getirilmesine dair kanun teklifi, dosyasi ile birlikte sunulmustur.

Saygilarimla.

Sabit Osman Avci

Millet Meclisi Baskani

Not: Bu teklif 9.2. 1972 tarihinde Baskanlikla ilk Komisyona havale edilmis ve Genel Kurulun 10-11 . 3 .

1972 tarihli 58 nci Birlesiminde 6ncelik ve ivedilikle goriisiilerek istem {izerine acgik oyla kabul edilmistir.
(Millet Meclisi S. Sayist: 509)



T.C.
Basbakanlik 9.2.1972
Ozliik ve Yaz Isleri : 5/4 - 729

MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Ankara Sikrydnetim Komutanligindan alman 31 Ocak 1972 giin ve AD. MUS. 7972/392.7. say1l yazida, Tiirk
Ceza Kanununun 146/1 maddesini ihlal sugundan hiikiimlii bulunan Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve Hiiseyin
Inan'a ait mahk(miyet ilam ile bu hilkkme mesnet teskil eden diva dosyasinin fotokopilerinin génderildigine
temas edildikten sonra, 353 sayili Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii Kanununun 244 ncii
maddesinin 3 ncii fikras1 geregince, 6liim cezalarinin yerine getirilmesinin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin
kararina vabeste bulundugu belirtilerek geregine delalet edilmesi istendiginden, dizi pusulasina bagli 4 karton
dosya ve iddianame ile gerekgeli hiikiim, Askerl Yargitay Bagsavciliginin teblignamesi ve Askeri Yargitay 2
nci dairesinin onama ilaminin, Anayasanin 64 ncii maddesi geregince ilisikte sunuldugunu saygi ile arz
ederim.

Prof. Dr. Nihat Erim

Basbakan
Adalet Komisyonu Raporu
Millet Meclisi
Adalet Komisyonu 7.3.1972
Esas No. : 3/744
Karar No. : 34

Yiiksek Baskanhga

Tiirkiye Cumhuriyeti Tegkilati Esasiye Kanununun tamamimi veya bir kismini tagyir, tebdil veya
ilgaya ve bu kanunla tesekkiil etmis olan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisini 1skata veya vazifesini yapmaktan
men'e cebren tesebbiis etmekten sanik, Erzurum Ilica nahiyesi Ozliik kdyii, hane 27, cilt 5 ve sayfa 129 da
niifus siciline kayitli Cemil oglu, Mukaddes'ten dogma, 1947 dogumlu Deniz Gezmis ile, Yozgat iline bagl
Cekerek ilgesi Kugsaray kdyii, hane 21, cilt 13/2, sayfa 88/114 te niifus siciline kayitli Besir oglu, Mediha'dan
dogma, 1947 dogumlu Yusuf Arslan ve Kayseri Sariz ilgesi Bahgeli mahallesi, hane 31, cilt 2, sayfa 45 te
niifus siciline kayitli, Hidir oglu, Selver'den dogma, 1949 dogumlu Hiiseyin inan'in hareketlerine uyan T. C.
K. nun 146/1 maddesi uyarinca 6liim cezasiyle mahkimiyetlerine dair Ankara Sikiyonetim Komutanlig: 1 No.
lu Askeri Mahkemesinden verilen 9.10.1971 tarih, 1971/13 esas, 1971/23 karar say1l1 hiikiim, Askeri Yargitay
2 nci dairesinin 10.1.1972 tarih ve 1971/457 - 1972/1 esas, 1972/1 karar say1l1 ilam ile kesinlesmis ve tashihi
karar talebi de, Askeri Yargitay Bagsavciliginin 3.2 . 1972 tarih ve 1972/187 - 98 sayili karariyle reddedilmis
bulundugundan, bu ise ait dosya Bagbakanligin 9.2.1972 tarih ve 5/4 - 729 sayil tezkeresine ekli olarak 9.2 .
1972 tarihinde Komisyonumuza tevdi edilmekle tetkik edilip miizakere olunmustur.

Mahkeme ildminda da tafsilen yazili oldugu tizere sanik Deniz Gezmis ile Yusuf Arslan ve Hiiseyin
Inan'in; Tiirkiye Cumhuriyeti Teskilati Esasiye Kanununun tamamini veya bir kismini tagyir, tebdil veya
ilgaya ve bu kanunla tesekkiil etmis olan Tirkiye Biiyiik Millet Meclisini 1skata veya vazifesini yapmaktan
men'e cebren tesebbiis etmek suclarini islemis bulunduklari anlasilmig oldugundan, Komisyonumuzca
Anayasanm 64 ncii maddesi geregince sanik Deniz Gezmis ile Yusuf Arslan ve Hiiseyin Inan'm &liim
cezalarinin yerine getirilmesine miitedair ilisik kanun teklifinin Yiice Meclise sunulmasina ve oncelik ve
ivedilikle goriigiilmesine 6.3.1972 tarihinde karar verilmistir.

Geregi yapilmak tizere isbu rapor Yiiksek Baskanliga saygiyle sunulur.



Adalet Komisyonu Bagkant Sozcii Katip Artvin
Istanbul Sivas Sinop A.Naci Budak
I.Hakki Tekinel Tevfik Koraltan Hilmi Biger Miizakerede bulundu
Oylamada bulunmadi
Bitlis Elazig
K. Miimtaz Akistk Corum Mehmet Aytug Erzurum
Miizakerede bulundu fhsan Tombus Miizakerede bulundu Sabahattin Aras
Oylamada bulunmadi Oylamada bulunmadi
Igel
Giimiisane igel Kabul Kars
Mustafa Karaman Mazhar Arikan S6z hakkim sakli I.Hakki Alaca
Turhan Ozgiiner
Konya Konya
Kirsehir irfan Baran Konya Orhan Okay
Cevat Er oglu Miizakerede bulundu Kubilay imer Miizakerede bulundu
Oylamada bulunmadi Oylamada bulunmadi
Nigde Siirt
Kiitahya Mardin Muhalifim M. Nebil Oktay
Fuat Azmioglu E. Kemal Aybar S6z hakkim mahfuzdur Miizakerede bulundu
Oylamada bulunmadi
Tokat
Osman Hacibaloglu
Anayasa ve Adalet Komisyonu raporu
Cumhuriyet Senatosu 13.3.1972

Anayasa ve Adalet Komisyonu
Esas No. : 2/16
Karar No. : 6

YUKSEK BASKANLIGA

Millet Meclisinin 10 - 11 Mart 1972 tarihli 58 nci Birlesiminde 6ncelik ve ivedilikle goriisiilerek
istem {izerine acik oyla kabul edilen, Deniz Gezmis, Yusuf Arslan ve Hiiseyin inan'in liim cezalarmin yerine
getirilmesine dair kanun teklifi, Millet Meclisi Bagkanliginin 11 Mart 1972 tarihli ve 5341 sayili yazilar ile
Cumhuriyet Senatosu Baskanligina gonderilmis ve teklife esas «Mahkeme dosyas1»,

11 Mart 1972 Cumartesi giinii saat 09,00 - 20,00

12 Mart 1972 Pazar giinii saat 10,00 - 20,00

13 Mart 1972 Pazartesi giinii saat 09,00 - 14,00

Aralarinda, «Komisyon iiyelerinin» incelemelerine hazir tutularak Komisyonumuzun 13 Mart 1972
tarihli Birlesiminde tetkik ve miizakere olunmustur.

| - Teklif, Deniz Gezmis, Yusuf Arslan ve Hiiseyin inan'm 6liim cezalarimin yerine getirilmesini
ongormektedir.

Askeri Yargitay Ikinci Dairesinin 10 Ocak 1972 tarih ve 1971/457 - 1972/1 esas; 1972/1 karar sayih
ilami ile kesinlesen Askeri Yargitay Bagsavciligimin 3 Subat 1972 tarih ve 1972/187 - 98 sayili karariyle
tashihi karar talebi reddedilen, Ankara Sikiyonetim Komutanligi I numarali Askeri Mahkemesinin 9 Ekim
1971 tarih, 1971/13 esas; 1971/23 karar sayil1 hitkmii ile Tiirk Ceza Kanununun 146/1 maddesi uyarinca 6lim
cezasina mahkim edilmis bulunan, sicilli niifusta Erzurum Ilica nahiyesi Ozliik kdyii hane 27, cilt 5 ve sayfa



129 da kayitli Cemil oglu Mukaddesten dogma 1947 dogumlu Deniz Gezmis ile Yozgat iline bagli Cekerek
ilcesi Kussaray koyii hane 21, cilt 13/2. sayfa 88/114 te kayith Besir oglu Mediha'dan dogma 1947 dogumlu
Yusuf Arslan ve Kayseri ili Sariz ilgesi Bahgeli mahallesi hane 31, cilt 2, sayfa 45 te kayith Hidir oglu
Selver'den dogma 1949 dogumlu Hiiseyin Inan haklarindaki isbu 6liim cezalarinin yerine getirilmesine dair
olan teklif Komisyonumuzca da benimsenmistir.

Il - Millet Meclisti metninin 1 nci maddesi, evvela tiimii itibariyle ele alinmis ve bildhara madde
metninde sozii edilen hiikiimliiler hakkinda ayr1 ayri oylanmak suretiyle goriisiilmiis ve madde oylamalari
sonucunda Millet Meclisi metninin 1, 2 ve 3 ncii maddeleri Komisyonumuzca da aynen kabul edilmistir.

Il - Teklifin Genel Kurulda 6ncelik ve ivedilikle goriisiilmesi hususunda istemde bulunulmasi da
karar altina alinmistir.

Genel Kurulun tasviplerine arz olunmak iizere Yiiksek Baskanliga saygi ile sunulur.

Bagkan Sozcii Katip Agn
Samsun Eskisehir Ankara Mubhalifim
R. Rendeci 0. Ucuzal Muhalifim S6z hakkim sakli
T. Cebe S. Tirkmen
Ankara Bursa Hatay Mardin
T. Kapanh S. Kayalar M. Deliveli A. Bayar
Tokat Tabii Uye
Rize Sakarya Karstyim Muhalifim
O. M. Agun M. Tigh Kars1 oy yazim eklidir Serhim eklidir
Z. Betil M. Atakli
***

Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve Hiiseyin inan'in 6liim cezalarina carptirllmasi hakkindaki Cumhuriyet
Senatosu Anayasa ve Adalet Komisyonunun raporuna muhalefet serhi.

Biiyiik savaslardan, 6zellikle biiyiik diinya savaslarindan sonra milletler her alanda derin bunalimlara
siirtiklenmistir.

Ozellikleri kendisinden dnceki biiyiik savaslardan ¢ok degisik, tepkileri o nisbetle agir olan Ikinci
Diinya Savagindan sonra da gerek maglip milletler gerek galip toplumlar bu kural disinda kalamamustir.

Teknolojik gelismenin nedeni olarak da mesafeler ¢cok kisalmis, diinya daralmis milletlerarasi iligkiler
0 nisbette yogunlagsmigtir.

Ikinci Diinya Savasi disinda kalmis olmasia ragmen yurdumuzun jeopolitik durumu bizim de bu
bunalimlardan styrilmamizi ¢ok zor bir hale sokmustur.

Osmanli Imparatorlugu zamanindan basliyan yenilenme ve ¢agdas uygarlik diizeyine ulagma cabalar,
biitiin iyi niyetlere ragmen kisisel ve ziimresel ¢ikarlar yliziinden ve cesitli zararli akimlar tarafindan
engellenmis, seriat¢i, irkei1, immetgi, fagist, komiinist diizen kurma egilimleri ve bu gayelere ulagmak igin
miinferit ve 'miisterek anarsist eylemlerle 12 Mart dncesine ve sonrasina gelinmistir.

Tarihimizde iyi yoneticilerin gayreti, biitiin engelleme gayretlerine ragmen, toplumdaki uyanisi ve
gelismeyi saglamig, zaman zaman isbasina gelen kotii idareciler ise bu hamlelerin yavaslamasina, diinya
devletleri arasindaki uygarlik mesafesinin daha da agilarak toplumun zararli akimlar ve anarsiye acik hale
gelmesine sebebolmustur.

12 Marta nasil gelindiginin kisisel ve siyasal felsefelere uygun nedenleri gergek durumu tam ve
hakkiyle aciklamaya yetmez kanisindayim.

Bu duruma geliste sorumlu ve sorumsuz kisi, kurum ve kuruluslarin kademe kademe giinahi vardir.
Bu giinahin en biiyiik pay1 yerimizi, kabul ettigimiz siyasi felsefemizi biran i¢in terk ederek vicdanlarimizin
sesine kulak verdigimiz zaman hi¢ sliphesiz yonetimi elinde bulunduranlarin, belirtileri ve tesbit edilen
anarsist eylemleri zamaninda alacagi tedbirlerle bertaraf etmemesi de ihmali olanlara diiser.



Bu kisa tahlile ragmen ben su anda meselelerin derinlige inilmesinde ve gecmisin enine boyuna
elestirilmesinde i¢inde bulundugumuz sartlar nedeniyle yarar bulmuyorum.

Su anda, adaletin tecellisinde Senato Genel Kuruluna rehberlik edecek olan Komisyonumuza biiyiik,
agir ve ciddi tarihi bir sorumluluk yiiklenmis bulunmaktadir.

Bu sorumlulugun idraki icinde olarak gelecek kusaklara siyasi tarihe ve toplum hayatimiza 6rnek
verecek bir karara varmanin zorunluguna inantyorum.

Bu inang icerisinde yiiksek askerl mahkemelerin Deniz Gezmis, Hiiseyin Inan ve Yusuf Aslan
hakkinda vermis oldugu idam kararlar1 hakkindaki goriislerimi agiklayacagim.

Evvela su hususu arz etmek isterim;

Yargi organlarinin kararlarina saygi evvela Anayasanin, sonra adalete inancin geregidir. Bu bakimdan
kararlar1 elestirmek ne hakkimizdir ne de gérevimizdir.

Bizim goérevimiz Yiiksek Mahkemenin vermis oldugu kararin yerine getirilmesi halinde, sosyal ve
politik huzur ve barisin teessiisiindeki etkisi olacaktir.

Sosyal ve siyasal barisin gelecek kusaklara ve bugiinkii toplum hayatimiza bagislanmasi i¢in Meclisin
sefkat ve merhamet duygulariyle hareket etmesinde yarar bulmaktayim.

Hakli olmak baska, adil olmak baska seydir.

Delikanliligin vermis oldugu pervasiz mizagla bu genglerin suca kolayca itilmelerinin miimkiin
oldugu gercegi karsisinda dahi adam kagirma, alikoyma, banka soyma, araba ¢alma, yaralama gibi su¢larin bir
siyasi maksat i¢in islemis olmalarini hakli bulmaya imkén yoktur.

Sugludurlar, hukukun geregi cezaya garptirtlmistirlar. Biitiin bunlara ragmen bu genglerin idamlari
diisiindigiimiiz huzurun saglanmasinda, demokratik rejimin koklesmesinde ne derece etkili olacagini
degerlendirmek giictiir.

Bu nedenle hakl: olabiliriz ama adil olacagimizdan siipheliyim.

Yiiksek mahkeme dahi biitiin delilleri inceleyip, sorgularin1 da yaptiktan sonra idam, kararim
verirken, kisisel goriislerini mahfuz tutarak, tahfif sebeplerini kamu vicdanina tarihe ve Parlamentonun
takdirine terk etmistir.

Yiiksek mahkeme suga sebep olan tahriklerin hukuki nedenlerini, suglularin mahkemedeki davranisi
yiiziinden 51 nci maddenin tahfif yetkisine dayandiramadigi sosyal ve siyasal nedenlerine de girmeyi kendini
yetkili gormedigi i¢in bu hakkin kullanilmasinda bizler i¢in vicdani bir rahatlik birakmistir.

Ne toplum anlayis1 ne de ibreti miiessire bakimindan, mahiyeti itibariyle siyasi olan olaylar
konusunda, 6liim cezas1 -miieyyidesinin istenen sonucu getirmedigi ve etkinlik sagliyamadigi, diinyadaki
tartismalar1 bir kenara birakalim, iilkemizde do girisilen bunca uygulama ve deneylerle sabit olmus
bulunmaktadir.

Gergekten de, bu tirli tatbikatin tartigmasi alabildigine uzayip gitmekte, kisiler kanaatlerini
korumakta devam etmekte ve ayn1 zamanda ayni olaylar birbirini izlemektedir.

Bu nedenle en fazla milli huzur ve barisa muhtag oldugumuz bu dénemde daha fazla husumet
cepheleri yaratmaya ¢alismamaliyiz.

Hakli olsak dahi adil olamamak siiphesi gayrikabili tamir sonug¢lar dogurabilir.

Insanlarmn hayatlarini almanin korkutucu ve terbiye edici tesirleri yoktur. Bunlar etkin olsaydi, bu
cesit olaylar tekerriir etmezdi.

Yakin tarihimizde 27 Mayistan sonra cereyan eden 22 Subat, 21 Mayis idamlarin korkutucu ve
terbiyeci tesiri olsaydi vukubulmazlardi.

Otoriter ve totaliter rejimlerde siyasi suglara karst ¢ok sert, demokratik rejimlerde ise daha insafli ve
merhametli davranilmaktadir. Demokratik rejimimizi saglam temellere oturtmak i¢in sarf edilen gayretlerin
doneminde sosyal barisin sartlarindan biri de insafli ve merhametli olmaktir.

Hepimiz babayiz, belki idamlari istenen bu genglerin yaglarinda ¢ocuklarin sahibiyiz. Bir baba olarak,
bu genglerin ailelerinin 1stiraplarina da sefkat ve merhamet duygularimizi katik yapmaliyiz.

Komisyonumuzun ve Senatomuzun 21 Mayis olayindan sonraki idam kararlarinin infazi igin
gostermis oldugu agirbasli, davranigini bu olayda da gosterecegi inancini tasimaktayim. Bu nedenlerle sayin
komisyonumuzun infaz kararin1 onaylamiyacagi bu genglerin hayatlarini bagisliyacagi umudunu tagiyorum.

Bu umutla, yukarda arz ettigim nedenlerle, Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve Hiiseyin Inan, haklarinda



verilen idam cezalarinin infazinda Sosyal ve Siyasal yarar gormedigim i¢in komisyon kararma muhalifim. Arz
ederim.
Mucip Atakh
Cumhuriyet Senatosu
M. B. G. Uyesi
KARSI OY YAZISI

1. Ankara Sikiyonetim Komutanligi 1 Numarali Askeri Mahkemesi; 9.10.1971 tarihinde, Deniz
Gezmis, Yusuf Aslan ve Hiiseyin Inanin Tiirk Ceza Kanununun 146 nc1 maddesinin 1 nci fikrasina istinaden
6liim cezasiyle cezalandirilmalarina karar vermis ve bu karar, Askeri Yargitaymn 10.1.1972 tarihli karari ile
tasdik olunarak kesinlesmistir.

2. Konuyu incelerken kanaatimizce su iki hususun dikkatle gbz 6niinde bulundurulmasi gereklidir:

a) Anayasamizin 7 nci maddesine gore (Yarg: yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz mahkemelerce
kullanilir.)

132 nci maddesinin son fikrasina gore de; (Yasama ve yiirlitme organlari ile idare, mahkeme
kararlarina uymak zorundadir; bu organlar ve idare, mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremez ve
bunlarin yerine getirilmesini geciktiremez.)

b) Anayasamizin 64 ncii maddesine gore ise, (Genel ve Ozel af ilinma, mahkemelerce verilip
kesinlesen Oliim cezalarinin yerine getirilmesine karar vermek, Tiirkiye Bilyik Millet Meclisinin
yetkilerindendir.)

Goriiliiyor ki; 7 nci ve 132 nci maddeler. Anayasamizin dayandigi kuvvetler ayriligi prensibinin tabii
bir sonucu ve 64 ncii madde ise, bu prensibin bir istisnasidir.

Bu hiikiimlere gore adlar1 gecen ii¢ hiikiimlii hakkindaki mahkiimiyet kararina konu teskil eden
fiillerin sabit olup olmadigini, sabit ise hangi suglar1 viicuda getirdigini ve bu suclara verilen cezalarin
kanunlara uygun bulunup bulunmadigim incelemek ve bir karara baglamak bizim yetki ve goérevimiz
disindadir.

Ortada Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve Hiiseyin Inan haklarinda bir af teklifi de bulunmadigina gore
bizim yetki ve gorevimiz, bu li¢ hiikiimli hakkindaki 6liim cezasinin yerine getirilmesinin mi, yoksa yerine
getirilmemesinin mi daha uygun olacagini incelemek ve kanun seklinde bir karara baglamaktan ibarettir.

3. Adlan gegen ii¢ hiikiimlii hakkindaki 6lim cezasinin yerine getirilmesinin mi, yoksa yerine
getirilmemesinin mi daha uygun olacagini incelerken dikkatle géz Oniinde bulundurmak zorunlugunda
oldugumuz hususlar genellikle sunlardir :

a) Mahk{imiyet hilkkmiine konu teskil eden 'su¢ hangi fiillerden meydana gelmistir?

b) Bu fiililerin iglendigi zamanlardaki ortam nasildir?

¢) Hiikiimliilerin, mahk{imiyetlerine konu teskil eden fiilleri islemelerindeki etkenler nelerdir?

d) Hiikiimliiler nasil kisilerdir?

e) Tiirk toplumunun yararlar1 agisindan ve ceza verme ile giidiilen ama¢ bakimimdan hiikmedilen
oliim cezalariin yerine getirilmesi mi, yoksa yerine getirilmemesi mi daha uygun olur?

Simdi, bu sorularin cevaplarin1 vermeye ¢aligalim :

a) Karara gore mahk{imiyet hilkkmiine konu teskil eden sugu meydana getiren fiiller; asir1 solcu olmak
ve agir1 solun yurtta, gerceklesmesini saglamak amaci giitmek, 29. 12. 1970 tarihinde otomobil ¢almak ve iki
polis memurunu gorev yaptiklar sirada tabanca kursunu ile yaralamak, 11.1.1971 tarihinde otomobil ¢almak
ve Tiirkiye Is Bankas1 Emek Subesini soymak, 15.1.1971 tarihinde gérev yapan bir polis memuru ile bir icra
memurunun ve bir avukatin gérev yapmalarina cebren mani olmak, bunlarin ve bunlarla birlikte bir sofor, bir
cilingir ve bir kapicinin hiirriyetlerini tahdidetmek, 170 lira para, sapka ve hiiviyet karti gasbeylemek,
15.2.1971 tarihinde bir Amerikali ¢avusun hiirriyetini tahdidetmek, 27.2.1971 tarihinde mesken masuniyetini
ihlal ve bir sahsin hiirriyetini tahdidetmek ve otomobilini ¢almak, 4 Mart 11971 tarihinde 4 Amerikali ¢avus
ve erin hirriyetlerini tahdidetmek ve Tiirkiye Halk Kurtulus Ordusu adini verdikleri bir gizli 6rgiit adina
bildiri yaymlamak fiilleridir.

Bu fiillerin hepsi, kanunlarimiza gére ayr1 ayri birer sugtur ve mahkeme; bu suglarin ctimlesinin, Tiirk
Ceza Kanununun 146 nct maddesinin 1 nci fikrasinda yazili olan ve 6liim cezasini gerektiren sugun icrai



hareketleri oldugu kanisina varmis ve bu nedenle Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve Hiiseyin Inan haklarinda
Oliim cezasina hitkkmetmistir.

Mahkeme; bu ii¢ hiikiimlii vekillerinin, hadisede cezanin hafifletilmesini gerektiren kanuni sebepler
bulundugu yolundaki miidafalarini da, hukuki unsurlardan mahrum bulundugunu ve hukuki yonleri itibariyle
kabule sayan goriilmedigini belirterek reddettikten sonra aynen (bu detayl elestiri ve iddialar hakkinda
mahkememiz, kisisel goriislerini mahfuz tutmus, miiessese olarak bunlar {izerinde hiikkiim vermeyi, kamu
vicdanina, tarihe ve Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisinin takdir ve yetkisine birakmay1 uygun gormiistiir.)
denilmistir.

Mahkeme; hadisede cezanin azaltilmasini gerektiren takdiri sebepler bulunmadigi hakkindaki
gorilislinii de karar yerinde aynen sdyle ifade etmistir :

(Tiirk Ceza Kanununun 59 ncu maddesinin tatbikine dair talepler, saniklarin mahkemedeki tutum ve
davranislar itibariyle kabule sayan goriillmemistir.)

b) Bu fiillerin islendigi zamanlardaki ortanin nasil oldugu ise 12 Mart 1971 tarihli muhtirada ifadesini
bulmustur.

c¢) Her ti¢ hiikiimlii; bastan sona biitiin ifadelerinde, Sug islemelerine, o zamanlardaki ortamin da etkili
oldugunu sdylemektedirler.

d) Deniz Gezmis ve Yusuf Aslan Anadolu' nun birer kdyiinde 1947 yilinda, Hiiseyin inan da
Anadolu'nun bir kasabasinda 1949 yilinda dogmuslardir. Her iicii de, okuma yolu ile hayata hazirlanma ve
yetisme durumundadirlar.

e) Sug isliyene ceza vermedeki amag, sadece sug isliyeceklere etkili bir 6rnek vererek sug islenmesini
onlemek degil, ayn1 zamanda sucluyu toplum ve kendisi bakimindan 1slah etmektir. Oliim cezalarinda, ilk
bakista hiikiimliiniin 1slah1 gibi bir amag giidiilmedigi s6ylenebilir ise de, bu, mutlak olarak dogru sayilamaz.
Aksi halde, Anayasamizin, yasama organina, 6liim cezalarini yerine getirme veya getirmeme hakkinda karar
verme yetkisi tanimasina, liizum ve ihtiyag¢ kalmaz idi.

Bizim mevzuatimiza gére yasama organi tarafindan 6liim, cezasinin yerine getirilmemesine karar
verilmesi halinde hiikiimliiniin ¢ekecegi ceza miiebbet agir hapis degildir. Zira, miiebbet agir hapis bir siire ile
sinirlidir. Oliim cezasinin yerine getirilmemesine karar verilmesi, bizim kanunlarimiza gore hiikiimliiniin,
cezaevinde dmrii boyunca agir hapis cezasi ¢ekmesi sonucunu dogurur.

Adlar1 gecen ¢ hiikiimliiniin bir sira ve silsile halinde suglar isledikleri ortadadir. Bu bakimdan
savunulmalar1 imkansizdir. Ancak yaglari, sosyal durumlari ve su¢ isledikleri zamanlardaki ortam
bakimindan, haklarindaki 6liim cezasinin yerine getirilmemesine karar vermek suretiyle, hayatla iliskilerinin
kesilmemesinin ve kendilerine diizelme ve toplumumuz i¢in zararli olmaktan kurtulma sansi verilmesinin
daha uygun olacagi goriisiine varmis bulunuyoruz. Boyle bir latufkdr muamelenin toplumumuza zarar
getirmiyecegini de diisiinebiliyoruz.

Hadiseler, siiphesiz, vukua geldikleri zamanin sartlar ile degerlendirilirler. Ancak, bazi hadiselerde
ve bazi sahislarin suglarinda vukua geldikleri tarihlerde tesbit edilemiyen birtakim 6zellikler bulundugunun
sonradan fark edilebildigi de bir gergektir. Anayasalar, Af Miessesesini bu zorunluktan otlirii kabul
etmislerdir. Anayasalar ,kabul edilmesi ve uygulanmasi biitiin diinyada ciddi sekilde miinakasa edilen 6liim
cezasinin yerine getirilip getirilmemesine karar verme yetkisini, toplum ve hiikiimlii i¢in bir teminat olarak
yasama organina tanirlarken de ayni zorunlugu gz oniine almiglardir. Hiilkmii veren Mahkeme de; hadisede
cezanin hafifletilmesini gerektiren kanuni sebepler bulunmadigini sdylerken, karar yerinde aynen (Bu detayl
elestiri ve iddialar hakkinda Mahkememiz, kigisel goriislerini mahfuz tutmus, miiessese olarak bunlar
iizerinde hiikiim vermeyi, kamu vicdanina, tarihe ve Tiirkiye Biiylik Millet Meclisinin takdir ve yetkisine
birakmay1 uygun gérmiistiir.) Demek suretiyle, stiphesiz ayn1 zorunlugu géz dniinde bulundurmustur.

Yukardan beri agikladiginiz nedenlerle Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve Hiiseyin inan haklarindaki
oliim cezalarinin yerine getirilmemesinin, toplumumuzun yararlar1 agisindan oldugu kadar bu {i¢ hiikiimliye,
kendilerini diizeltme ve toplumumuz igin zararli olmaktan kurtulma sans1 verme bakimindan da daha uygun
olacagi goriisiindeyiz.

13 Mart 1972
Cumbhuriyet Senatosu Tokat Uyesi
Zihni Betil



Muhalefet Serhi

Anayasamizin 64 ncli maddesi, 132 nci maddeye ragmen bir istisnai hiikkiim olarak; mahkemeler
tarafindan verilip kesinlesen ve miinhasiran 6liim cezalarinda, infazin gerekli olup olmadigina dair son karar
verme yetkisini kademeli olarak Tiirkiye B. M. Meclisine tevdi eylemistir. Bunun istihdaf eyledigi mana:
Bilhassa siyasi vasifta olan ve siyasi amaglarla islenen fiillerin faillerine uygulanmak istenen 6liim cezalarinin
infazina memleketin ortaminin ve Devletin ali menfaatlerinin miisaidolup olmadiginin ve o anda takibedilen
Devlet politikasina uygun veya aykir1 diistip diismiyeceginin disiiniilmesine, miizakere edilmesine imkan
verebilmek ve dolayisiyle failin varsa 6zel durumunu Yiice Meclislerin atifet duygularina mazhar kilabilmek
hedefine matuftur.

Bu husus mahkemece de T. C. K. Nun 51 nci maddesinin tatbik edilip edilemiyeceginin miinakasasini
yaptigi gerekeeli kararinin besinci boliimiiniin son sayfasinda vazih olarak ifade olunmustur: (Mahkememiz
51 nci maddenin tatbikini talebeder istikametteki savunmalar karsisinda kisisel goriislerini mahfuz tutmus,
miiessese olarak bunlar {izerinde hiikiim vermeyi kamu vicdanina, tarihe ve T. B. M. Meclisinin takdir ve
yetkisine birakmay1 uygun gérmiistiir.)

Imdi, mevzuumuzda Yiice Meclisler, mazinin kusur ve sevaplarini bir kenara birakarak ve fakat o
zamanki Devlet organizasyonunun, yo6netiminin, miiesseselerinin ve faillere Onderlik eden, onlarin
hareketlerini tasvip ve tescil eyliyen motor niteligindeki davramis ve mesuliyetlerini, gengligin avare,
istinatgahsiz, amagsiz, idealsiz, maalesef pejmiirde durumunu tahlil, takdir ve degerlendirmekten miistagni mi
kalacaktir?

Haddizatinda faillerin fiillerini tasvibe mazhar kilmak veya hosgérmek miimkiin degildir, ama 1947 -
1949 dogumlu faillerin bu tarz fiillere iltifat etmelerinin, bu tarz ve istikamette yetismelerinin mesuliyetini
miinhasiran faillerde bulmak da akla ve mantiga uygun diismez.

Kaldi ki, 6liim cezasi cezalar iginde ifrati temsil eder, 6lim cezasinin ilgasina mani olan husus
cemiyete fayda temin eder bir fikir, bir ceza tarz1 da degildir, batil bir itikattir.

Batila itikat, tab''ma uygun olmadigindan ve hicbir 6liim cezasinin infazinin cemiyete fayda
getirdigine ve suglarin azalmasini miimkiin kildigina kanaat sahibi bulunmadigimdan Komisyonun almig
oldugu karara muhalifim.

Turgut Cebe
Ankara
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