21. YY icin Turkiye Grubu Tartismalari- Prof. Bilsay Kurug Daveti, 20 Nisan Cumartesi UMAG; 14:40-17:40
UA Hukuk bakimindan baglantili gelecek Tiirkiye Politikalari Prof. Hiiseyin Pazarci ve Deniz Kutluk
Degerli konuklar, siz seckin grubunuz éniinde konusma firsati buldugum igin tesekkir ediyorum.

Konumuzu “UA Andlasmalar ile ¢ercevesi cizilmis Tlrkiye icin bir gelecek yol haritasi tartismasi” olarak
algiliyorum ve kendi payima diisenin de UA Hukuk-Giivenlik ihtiyaci ara kesitinde kimi tespitler ile tartisma
ortamini yaratmak olarak kabul ettim. Umarim ¢ok yanilmamisimdir, fakat bir sentez icin gereken esas
degerli kismin sizlerin soru ve irdelemeleriyle olusacagini belirtmeliyim.

1. (Lozan). Kanaatimce, Tiirkiye Cumhuriyeti kurulus temelleri 24 Temmuz 1923 Lozan Baris
Andlagsmasindadir. Andlasmanin Tirk Bogazlari bélgesinde egemenlik ve askeri gemi gegisi yonlerinden
tadilini saglayan 20 Temmuz 1936 tarihli Montreux Bogazlar S6zlesmesi Lozan’in bu temellerini glivenlik
yoniinden tamamlayicisidir.

2. (Milli Misak.) Tiirkiye, Lozan Andlasmasi ile glivenligini sagladigi Misak-1 Milli sinirlarinin korunmasini
glivenlik ve dis politika amaci olarak kabul etmis ve Yurtta Sulh Cihanda Sulh ifadesi ile bunu beyan etmistir.
Misak-1 Milli icindeki Hatay’in geri kazanilmasi (1938) bu islemi tamamlamistir. 1953-1959’de bir siire
Taksim Politikasi izlenen Kibris olaylari bu amagta esneme sayilmalidir.

3. (Kolektif Glivence Arayisi.) Son ana kadar disinda kalabildigimiz Il. Diinya savasindan sonra kurulan
B.M.’e Turkiye'nin 24 Ekim 1945’de kurucu Uye olarak kabulii ile BM Andlasmasinda/Charter’inda yer aldigi
gibi, Tlirkiye de anlasmazliklarin barisci yollarla ¢6zimiini benimsemis ve saldirlya ugramadikga Silahh Giig
kullanmamak taahhidinde bulunmustur. Artik kiiresel ¢atismalara karsi glivenligin esas olarak BM’in BMGK
eliyle saglanir bir doneme gecilmis oldugu kabul edilmistir. Yine de BM’in bu glivenligi dogrudan saglayacak
bir askeri glicii olusmamistir.

4. BM Giivenceleri. Kuruldugundan bu yana BM, Kore Savasina fiili askeri miidahalesi ve benzeri birkac gii¢
ile ¢c6zim olayi harig, tesis edilen barislari korumak hedefiyle 70’den fazla bolgeye Baris Giici gondermek
durumunda kalmistir. Tirkiye bunlardan 10’una aktif katiimci olmustur. Halen BM baris gici
operasyonlarinin 14’4 devam etmektedir. Fakat, son 20 yilda BM’in askeri miidahale iceren yedinci bélime
dayandirilmis kararlarinin uygulanmasinda, 6zellikle 1994'den sonra NATO Konseyinden yardim istedigi
durumlar olmus ve NATO Uyeleri buna riza gésterdiklerinde miittefik askeri giicii bu amacla
kullanilabilmistir (Sirp-Bosna Savasi, Libya 6rnekleri. Kosova istisna)

5. (NATO.) Avrupa’da aleniyet kazanan Sovyet yayilmaciligina direnmek amaciyla 12 devletin ortak iradesi
ile, NATO’yu kuran Briiksel (Mart 1948) Anlagsmasinin genisletilmesiyle, yani 6ncil Bati Avrupa Savunma
Orgiitiiniin bir devami olarak NATO Washington Anlasmasi yoluyla 4 Nisan 1949 kurulabilmistir. Tirkiye ise
ancak 1952-1955 yillarinda cereyan etmis Kore Savasina BM bayragi altinda ve ABD Stratejisine destek
amagch katilimi sonrasinda 1952 yilinda olmustur. Bu Savas Turkler igcin 3000 kadar zayiata neden olmus ve
bu 6denen bedel karsiliginda o giin icin Bogazlar, Kars ve Ardahan’da karsi karsiya kalinan Sovyet Tehdidi,
NATO Uyeligi ile bertaraf edilmistir. NATO’ya karsi Varsova Pakti ise, Almanya’nin NATO'ya kabull ardindan
14 Mayis 1955’te Dogu Avrupa llkeleri ile birlikte kurulmustur.

Bu dénem, yani 1950-1960 arasi, diinyada Sovyet ve ABD arasinda niikleer silahlanma yarisinin doruklara
ulastigl bir donemdir. Bu arada Soguk Savasin ortasinda, tlkemizde Kominizim muhalefeti odakli i¢ siyasi
gerilimlerinin yasadig bir donemde, 1965-1980 arasinda Tirkiye-Sovyet ekonomik iliskileri
gelistirilebilmistir.

6. Tiirkiye’nin Cok Tarafli Giivenlik arayisi, BM+NATO= Bati Odakhdir. O halde Tiirkiye’nin ¢ok tarafli
iliskilerin de gozetildigi Guvenlik Politikasi 1952 yilindan bu yana Bati ve NATO eksenlidir. Sonrasinda 1963
Kibris olaylari ve Tirkiye’nin mittefiki ABD Baskani Johnson’un 1964 tarihli uyarici mektubu ile kolektif
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glvenlik baglari sarsilir. 1974’de Tirkiye tarafi ve Garantori oldugu Londra ve Ziirih Anlasmalari ile Kibris’in
kurucusu 1960 Lefkose Andlasmasinin ihlalinin olusturdugu bir cercevede Kibris’a deniz asiri bir harekat ile
miidahale edilir . Ardindan ABD Kongresi Silah Ambargosu uygular ve iliskiler Soguk Savasin merkezinde
olunmasina ragmen bir kez daha sarsilir.

7. Soguk Savasin Sona ermesi. Gorbacov'un “aciklik (Glasnost)” ve “yeniden yapilanma (Perestroika)”
politikalarinin devaminda Varsova Pakti Uyelerinin de bas kaldirmalari sonucunda Berlin Duvari Kasim
1989’da yikilmistir. Ardindan Dogu Baskentlerindeki Komiinist Hiikiimetlerin diistrilmesi ile Varsova Pakti
da 01 Temmuz 1991’de resmen sona erdirilmis, ayni yil Aralik ayinda da Sovyetler Birligi ¢coziilmuUstir.

8. NATO ¢6ziilmemis, ama gelismistir. NATO, dogrudan bir tehdit kalmamis olmasina ragmen, aradan
gecen 27 yilda varligini fonksiyon degistirerek, gelistirerek, yeni stratejiler ve genisletilmis organizasyonu ile
blyterek sirdirmektedir.

8.1 Soguk Savas bitiminde liye sayisi 16 olan NATO buglin 29 uyelidir. Yakin isbirligi icinde, adeta birlikte
calistigi Baris icin Ortaklik (Partnership for Peace-PfP- BiO) ve diger 41 partner devlet ile NATO’nun
etkiledigi devlet sayisi 70’e ¢ikmaktadir. (21 PfP, 7 Med-dialogue, 4 ICl, 9 Global partner). Bu 70 devlet B.M.
Gyesi 194 devletin lcte birinden fazla bir kiiresel isbirlikci yaratmaktadir.

NATO’nun sagladigi onemli imkanlardan istifade eden liye ve partnerlerin higbirisi bugiine kadar
NATO’dan ayrilmak yolunda bir talepte bulunmamistir. NATO’dan dislanma ise boyle bir mekanizma
olmadigindan konu disidir. Diinya lzerinde NATO’ya benzer, esdeger veya daha gelismis herhangi bir
glvenlik 6rgiti de bulunmamaktadir.

8.2 Diin oldugu gibi, bugiin de ittifak Gyelerinin ve Tirkiye’nin NATO’nun Washington kurucu
Antlasmasina (1949) uygun taahhutleri bulunmaktadir.

8.3 NATO lyeleri icinde ABD’nin “asir1” etkin olmasinin éniine gecilmesi icin ¢esitli politikalar zaman
zaman gelistirilmekte, bir siire sonra bunlar 6nemini kaybedebilmekte, bazi yenilerinin bulunmasi
gerekmektedir.

8.4 Arka bahgemiz sayilan Karadeniz’de yasanmakta olan Ukrayna ve Kirim krizleri konusu NATO iginde
genis sekilde dncesi olan konular arasindadir. ABD’nin sifir toplamli oyununun (ve de kanimca issiz kalan
Sovyetologlarinin) yarattigi etki ile Ukrayna istikrarsizlasmis, NATO-Rusya parter iliskileri zedelenmis ve ABD
tek yanl ambargolar yaratmak yoluna gitmis, diger lGyeleri de bu yonde tavir almaya zorlamistir. Bu siireg
devam etmekte ve gliniimiz givenlik iliskilerini etkilemektedir.

9. ABD ile Uyumsuzluklar gesit cesittir.

9.1 NATO-Karadeniz. NATO iginde Karadeniz ve Montreux Kurallarinin hakim kilinmasi siklikla Tirkiye-
ABD arasinda kontrolli gerilimlerin yasanmasinin bir kaynagidir. Bugiin ¢ikan bir habere gore toplumca
benimsenmeyen Kanal istanbul da aslinda bir ABD &nerisidir! Karadeniz’i miidahaleci amaglarla kullanmak
isteyen ABD’ye karsi NATO icinde ve UA ortamda Tiirkiye ise engelleyici bir konumdadir. Bu konuda Rusya
ve Turkiye politikalari, 1945’in aksine, bilylk 6lclide 6rtismektedir. Ancak yine de 2015 Rus Ucagi krizinde
NATO Karadeniz igin Tiirkiye’den kimi tavizler elde etmistir.

9.2 S-400 vs F-35. ABD ile yasanan S-400 ve F-35 krizleri NATO’da el Ustiinligiiniin devamini saglamaya
¢abalayan ABD ile Tirkiye'nin Rusya odakh bir diger anlagsmazhigidir.

9.3 ABD-AB Uyumsuzlugu. ABD, Avrupa Birligi ile NATO’nun gli¢li Gyeleri Fransa ve Almanya ile de
anlasmazlik icindedir. Savunma katkilarinin artiriimasi, NATO’dan ABD giiclerinin ¢ekilmesi, INF flize
anlasmasinin sonlandirilmasi, hatta Paris anlasmasindan tek yanl ¢ekilmesi, RF-Almanya gaz boru hattina
karsi cikilmasi ABD-NATO-Avrupa ayrismasinin parametreleri arasinda girmistir. Bu baglamda olduk¢ca 6nem
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atfedilen Atlantik-Avrupa ittifak isbirligi halen sarsiimaktadir. Bu konuda ABD Kongresi kendi Baskanlarinin
asiriliklarini dizginlemek adina 22 Ocak 2019 giinii ABD’nin NATO’dan askerlerini cekmesine engelleyici bir
Karar kabul etmek zorunda kalmistir.

9.4 ABD-BMGK-NATO Uyumsuzluklar. Son donemlerde ise ABD’nin hem BM ve hem de NATO kurucu
anlasmalarina aykiri olarak Golan Tepelerinin ilhakinin desteklenmesi, Jarusalem/Kudiis taninmasi, Filistin’in
BM baris “Oslo Siirecinin tahribi”, BM UAEA denetiminde baslatilan 5+1 Anlasmasindan (JCPOA) ¢ekilmesi,
mittefiki Turkiye'yi ekonomik tahrip ile tehdidi, Suriye’de terorist isbirligini (YPG) onaylamak seklinde tek
yanli adimlari olmus ve ABD tek basina, uluslararasi glivenligin ve istikrarin sarsilmasina, UA glivenligin kaybi
endiselerine neden olmustur. ABD’nin tam anlamuyla israil siyasi hedeflerine alet edilmesiyle NATO
politikalari da bunalima benzer bir dénemden ge¢gmektedir.

10. Turkiye icin NATO iginde bulunmak mecburiyeti var midir? Bu sual siklikla sorulmaktadir. Bunun anlatimi
uzuncadir; sualleriniz olursa konu agilabilir. Ancak g hususu géz 6niinde tutmak gereklidir:

10.1 istikrar saglayan bir orgiitiin liyesi degil iseniz, yalnizsiniz, dayanaksizsiniz ve ittifak iiyelerinden
bir veya ikisinin kiskirtmasiyla size karsi bu ittifakin bir kisim liyelerinin “diismanca” hareketlerine maruz
kalabilir hale doniisebilirsiniz. Bunlardan bir kisminin diismanca hareketi, tarafimizdan es seviyede
mukabele ile savas yol acar; savasta ise digerleri NATO'nun 5’incisi maddesinden kaynakli dayanisma icinde
olacaklarindan, o zaman da 28 lyesi ile birlikte NATO’ya karsi savasmak zorunda kalirsiniz. Tlirkiye Osmanl
imparatorluk mirasi bir devlettir; essiz, 5nceden 6rnegi gériilmemis bir Kurtulus Savasini basarmistir. Bu
durum mazlumlarin takdirini, egemen-emperyalist diizen bekgilerinin ise tepkilerini toplamistir. Ozetle,
devlet olarak, bolca ¢atismali gecen tarihsel bir donemin de mirasgisi olarak ayakta duran bir Cumhuriyete
sahibiz. Yalniz kaldiginizin alenilestigi anda, bu kazanilmis mirasta eskiden pay sahibi olduklarini diisiinen
devletler, eski anlasmazliklari koriikleyerek karsiniza ¢ikacaklardir. Bunlarla ise, niikleer silahli bir devlet
olmadiginiz siirece tek basina bas edemezsiniz ki, icinde bulunulan durum bence budur.

10. 2 ikinci olarak, bir an igin NATO orgiitiiniin dagildigini varsayar isek ne olacaktir? Bence tarih
tekerrir edecek ve 1’inci Diinya harbi 6ncesindeki durum olacaktir. 3-5 devlet birlesip bir kampta bir araya
gelecek ve gercek degil fakat suni yaratilmis nedenlerle, algi yonetimleriyle, hasimlarina askeri glgleri ile
cullanmak isteyeceklerdir. Bu durumu yeni kolonyalizm olarak da okumak olasidir. Yani glclinin glicstzi
ezdigi bir doneme geri donilebilecektir.

10.3 Ote yandan NATO (yeligine kabul edilmek de ucuz degil, pahalidir, ancak bedelini 6derseniz
“ucuza” nikleer ve konvansiyonel glvenlik saglarsiniz. Tirkiye NATO’ya baslangicta Kore Savasinda ve
devaminda Soguk Savasta yikllce bir bedel 6deyerek, riskler istlenerek NATO’da bulunmaktadir. Buglin
israil ve Giiney Kibris NATO (yeligi icin, saglayacagi giivenceleri kolayindan elde etmek amaciyla, can
atmakta ise de hedeflerini, Turkiye engelini asamamakta olduklarindan erisememektedirler.

11. ABD-Tiirkiye. NATO disinda da Tirkiye'nin ABD ile glivenlik diyalogu oldukga gliclii sekilde olusmus,
aldatici bir ifade ile Stratejik isbirligi olarak tanimlanip uzunca bir siire devam etmistir. Ancak durum su
anda boyle sayllamaz.

11.1 TBMM 01 Mart 2003’te Irak teskeresini reddince ABD faturayi askere kesmis, 4 ay sonra Temmuz
kirilmanin telafi edildigine dair isaretler pek yoktur. ABD’'nin, 1975-1978 arasinda Afyon Fabrikasi agiimis
olmasi ve Kibris Miidahalesi bahaneleriyle Kongre marifetiyle Tiirkiye’ye koydugu Silah ambargosu; 1992'de
Muavenet muhribimizin Saratoga Ugak Gemisince vurulmasi, gemi Komutani dahil 4 subayin 6limi 14’(inlin
yaralanmasi, geminin hurdaya ¢ikmasi; Irak/Sileymaniye’de 20 askerimizin basina ABD askerlerince cuval
gecirilmesi olaylyla hepsi birlikte degerlendirildiginde, su an igin ABD-Tiirkiye sozde “stratejik” iliskileri
olan bitenler ile onulmaz sekilde yaralanmis durumdadir.
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11.1.1 ABD Baskani Trump’in “Tiirk ekonomisini mahvederiz” seklindeki mesaji hem bu olumsuz
durumu artirici hem de ittifak (Atlantik) Anlasmasi (md.2) ile bagdasmaz gériilmelidir.

11.1.2 ABD'’nin, Tiirkiye giineyinde israil’e dost bir bagimsiz Kiirt devleti kurma planlari, bu amagla
Kirt PKK yanlisi silahli gruplarla (YPG) isbirligi yapmasi Tirkiye nezdindeki giivenirligini azaltmistir. Yerel
askerleri yerine teror gruplariyla isbirligine girismesi, ABD icin kendisini agik¢a “terorist isbirligi” seviyesine
indirgeyen bir politika olmustur. Ote yandan, zaten ardindaki jeopolitik nedenleri ile bélgede, israil’e

mizahir bir Kiirt devleti olusturulmasi “yapilabilir” degildir.

11.2 Gerekince ABD’ye “hayir” denebilmelidir. ABD hata yapmakta, stiper gli¢ oldugundan telafisini
yapabilmekte, ama digerleri de zarar gérmektedir. Bu durumlarda itiraz esastir. Animsadiklarima
baktigimda, Tiirkiye’nin esasen 20 yili askindir ABD isteklerine “hayir” diyebilen, c¢ikarlari gerektirdiginde
ABD ile yol ayirimina giden bir askeri, diplomatik ve glivenlik biirokrasisi ile ¢calismakta oldugunu
belirtebilirim. Siyasetginin ne olglide bu birokrasi ile uyum icinde oldugu bilinmez bir konudur.

11.3 ABD’siz miimkiin mii? Bununla birlikte, “tek kutuplu” olmayi simdilik siirdliren bir diinya
diizeninde, askeri gli¢ yani sira, ekonominin, rezerv paranin, kimi dnemli UA 6rgtlerin etkilenmesini
kolayca saglayabilen bir ABD ile gergin iliskiler yasanmasina Tirkiye'nin ne derecede tahammiili olabilir,
bunlardan ne kazanir ve kaybeder bu tabii ayrica ele alinmak durumundadir.

12.Diger ikili iliskiler ve Tiirkiye. Turkiye’nin giivenlik politikalarinin bir diger eksenini ise yaptigi ikili isbirligi
anlasmalari tamamlamaktadir. Fakat bu tlkelerin glvenlik odakh durumlarina bakildiginda, bunlarin bir
¢ogunun nihai amacg olarak NATO semsiyesinde veya ona angaje olmak lzere bu yonde Tirkiye ile
yakinlastigini de hissetmek mimkindir. Clinkl Tarkiye veya bir diger Gyenin riza géstermemesi halinde o
Ulkeler ile NATO’nun bir glivenlik diyaloguna angaje olmasi imkani kalmamaktadir. O halde Tiirkiye NATO
ile destek saglamis veya lyelik/partner olmalarina riza géstermistir. Buglnki yalnizligi disinaldigiinde, 55
Ulke ile nza alma-verme isi 6nemli bir iliski sayilabilir.

13. Milli Savunmamiz-Milli Destek. Tirkiye olarak Savunmanin millilestirilmesine 1983 yilinda
baslanabilmistir. Clinki 6ncesinde bitce ayrilmamis, mevcutlar terk edilmis ABD yardimlari ile idare
edilmeye calisiimistir. Bugiin ise yilda 2,5 milyar dolarlik savunma ihracati yapilabilmektedir. Yaklasik 20
milyar dolarlk yillik savunma gideri karsisinda bu rakam fena degildir ve gelecek vaat etmektedir. Ancak
disa bagimlilik da stirmektedir. Bagimhlik bazi kuvvetlerde ¢cok yogundur. ABD’ye olan bagimlilik da
yuksektir, ABD’ye savunma ihracati da yuksektir. Bu noktada “bagimsiz” hareket edebilir oldugumuz” zanni
yanilticidir. Gergi tam bagimsizlik bircok devlet icin de mimkin degildir, ama yine de goreceli bagimlilik dis
politika tanziminde 6nemli etkendir. Hissediyorum ki akillardan S-400, F-35 tartismalari gegmektedir. Ben
onlara soru sorulursa girmek lizere pas gegiyorum.

14.Mevcut Andlasmalar ve $iO: Su ana kadar UA anlasmalar olarak Lozan, Montreux, BM Andlasmalari,
Briiksel, Washington, Londra ve Zlirih Andlasmalari ile bunlari destekleyen kimi tamamlayici
diizenlemelerden bahsettik. Son olarak kisaca bahsedecegim konu Tiirkiye’nin Sangay isbirligi Orgiit
Gyeligine gecebilmesinin kimi kalem sahiplerince “ima” edildigi gibi bir alternatif yaratip yaratmadigina dair
yorumlarim olacaktir.

14.1 En basta ifade edilmek gerekir ise SiO’niin NATO ile degistirilebilir alternatif bir ydni yoktur. Clinkii
Si0, NATO’nun benzeri bir érgiit veya onun alternatifi degildir. $I0’nun amacladiklari da tiyelerin toprak
bltinltginin korunmasi olarak sayilamaz.

14.2 WP’nin yikilmasindan on yil sonra ve Sanghay 5’lisinin transformuyla 15 Haziran 2001’de kurulmus
olan bu Orgiitiin Amaci: Uye iilkeler arasinda karsilikli giiven, iyi komsuluk ve dostluk iliskilerinin
glclendirilmesi, bolgesel baris, glivenlik ve istikrarin korunmasi icin ortak ¢aba sarf edilmesi, terérizm,
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koktencilik, ayrilikgilik, 6rgitli suglar ve yasadisi gogle ortak miicadele edilmesi, ayrica siyaset, ekonomi,
bilim ve teknoloji, kiltlir ve egitim, eneriji, cevre konularinda isbirliginin gelistirilmesidir . Bunlar, NATO
benzeri, Gyelerden birisinin toprak bitlinlGgliniin tehlikeye diismesi halinde “kolektif savunma” yapilacagi
yonilinde bir madde icermemektedir.

14.3 $i0 Uyeleri ve Gézlemcileri. SiO Uyeleri Cin Halk Cumhuriyeti, Rusya Federasyonu, Kirgizistan,
Tacikistan, Kazakistan, Ozbekistan (Kurucu Uyeler) Hindistan, Pakistan’dir. Gézlemci Ulkeler Afganistan,
Mogolistan, iran, Belarus ‘tur. $iO Diyalog Ortagi Ulkeleri ise Tirkiye , Azerbaycan, Sri Lanka, Ermenistan,
Kambogya, Nepal'dir.

14.4 Ozetle ifade edilir ise, 2001 tarihli “Terdrizm, Ayrilikcilik ve Kéktencilikle Miicadele Hakkinda
Sanghay Sozlesmesi” Turkiye’nin genel giivenlik kaygilarini ve karsilasacagi tehditleri engellemek araci
olamaz durumdadir. Uyeleri arasinda var olmayan dil birligi, teknoloji standardizasyonu, savas yénetimi
standardizasyonu, metodolojiler; ortak stratejik alani, konsept vb. eksiklikleri de $iO’yu ortaklarinin askeri
yonden hareket etme yetenegini eksik kilmistir. Bunlarin detaylari da uzunca bir askeri terminoloji alanina
girilmesini gerekli kilar.

14.5 $iO= Ekonomik isbirligidir. Ote yandan 2018 SiO Zirvesi Ekonomi-Ticaret gelismelerine odaklanmis
idi. SiO yeni liye kabuliinde de oldukga gekingendir, drnegin iran tam uyelige basvurusunun 11. Yilinda hala
beklemektedir. Tiirkiye'yi Giyelige davet eden olmadigi gibi, bu yondeki bir basvuru icin 6nce NATO’dan
ayrilmasinin sart kosuldugu bilinmektedir. Bu konumdaki SiO’nun Tiirkiye’nin hassas, cok boyutlu dis ve
glvenlik politikalarina bir ¢6ziim saglayamayacagi kabul edilmelidir. Farkli dislincede olanlar var ise
gerekgelerini 6grenmek benim igin de faydal olacaktir.

15. Andlasmalara Dayali birkag husus ile Turkiye’nin Gilivenlik Paradigmalarinin Cergevesini tamamlamak
istiyorum.

15.1 Karadeniz Giivenligi. Tlrkiye (g tarafi denizlerle gevrili bir ilkedir. Bunlardan Karadeniz’'de
Montreux ile saglanmis olan giivenli diizen ve buna muhalif ABD ile onun etkisi altindaki NATO kimi kararlari
bir miicadele ortami yaratmistir. Burada NATO’nun Baris icin Ortaklik projeleri yani sira Tiirkiye bu denizde
kiyidaslarla, kazan-kazan esasina dayali li¢ projesi yiritiilmektedir. Karadeniz isbirlikci Cagri Gérev Grubu
(Black Sea Force), Karadeniz Uyum Harekati ve Karadeniz Sahil Giivenlik Kuvvetleri isbirligi; ayrica Ekonomik
ve Cevre korunma amach devletin stirdGgi isbirligi anlasmalari da bulunmaktadir. Bunun yani sira irili ufakh
10’nun Uzerinde baskaca anlasma veya daha alt diizey hukuki diizenleme vardir ve sayilari, icerikleri
gelismektedir. Bu denizde sahildarlar arasi deniz yetki alanlari gatismasi kalmamis, anlagsmalarla
sinirlandirmalar yapilmistir.

15.2. Ege Giivenligi. Ege’de Catisma Riski Yiiksek bir anlasmazliklar ortami bulunmakta olup temelinde
Lozan Andlasmasinin farkli yorumlari ve 1. ve 3. Deniz Hukuku S6zlesmelerinin ¢ercevesinin ¢izdigi
“denizler-okyanuslar rejimi” yatmaktadir. Tabii ki iki kiyidas arasinda yillarca olusmus halklar-siyasetler
arasindaki hasmane tutum da gelismelere etkendir. Ege’de Statiikonun bozulmamasini simdilik iki unsur
saglamaktadir.

15.2.1 Tirkiye’nin statikoyu degistirecek adimlara “savas” ile karsilik verecegine dair TBMM’nin acik
iradi beyani (1995- Casus Belli);

15.2.2 Kibris adasi jeopolitiginin Tiirkiye lehine sagladigi durum iistiinliigiiniin Ege’deki bir catismanin
maliyetini Yunan-Rum ikisi icin agirlastiracak oldugunun farkindaligi. Buna Kibris mahkumiyeti de
denebilir.

15.3. Akdeniz Giivenligi. Akdeniz'de ise Tirkiye Kibris garantdr Andlasmalari, Deniz Hukukunun getirdigi
yeni egemenlikler ile NATO andlasmasinin ¢ergevesini gizdigi bir glivenlik ortaminda bulunmakta, gerilim ise

denizlerde bulunan petrol-gaz yataklari ile tirmanmaktadir. Bu bolgedeki bir catismaya Turkiye’'nin NATO
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destegi olmaksizin Misir-israil ve GKRY ile ayni anda karisabilecegi ve giivenli gérdiigiinde Yunanllarin ise
girisecegi, ABD’nin ise ortill- acik desteklerinde olabilecegi kestirilmektedir.

15.4 Denizlerde hukuki durum 6zeti. Bu UA andlasmalarin yarattigi politik ortamda Tirkiye bir yandan
Lozan ve Montreux kapsaminda Karadeniz ve Ege’yi gbzetlerken, Dogu Akdeniz’de sirekli midahale
edebilecek bir askeri varlik bulundurmaktadir. Bolgede savas tamtamlarinin sesleri duyulmaya baslamis ise
de Tirkiye’de buna gore hazirliklarini, silahlanmasini ve faaliyetlerini pekistirmektedir.

16. Boylece Turkiye’yi kusatan Karadeniz-Ege ve Akdeniz’'de olan bitenlerin hukuki ¢cercevesini aktarmis
olduk. Glineydogu sinirinda olanlara bakmadan 6nce, denizi, karsi karsiya oldugumuz hukuki agmazi ile
bitirmek gerekir.

17. UNCLOS- United Nations Law of the Sea Convention. Denizlerdeki hukuki rejimi UNCLOS veya Deniz
Hukuku Sozlesmesi saglamaktadir. UNCLOS 1982’de BM tarafindan imzaya acilmis ve 1994’de onay sireci
tamamlanarak yirurltge girmistir. Tlrkiye bu S6zlesmeye taraf degildir. Bunun nedenleri Ege denizinde
Yunanistan ile yasanmakta olan ihtilaflardir. Adalarin tanimi, onlara saglanan yeknesak ada haklari ve
taraflarin deniz hukuku anlasmazliklarinin ¢6ziimd igin getirilmis olan zorunlu yargi ilkeleri, taraf olurken bu
sozlesmeye rezervasyon konulamamasi Tiirkiye’'nin UNCLOS’a taraf olmasini engelleyen yasal
diizenlemelerdir. Yine de, Tirkiye bu Sézlesme ile ilgili denizlerine getirilmis diizene uygun hareket etmekte
ve bir glin Ege’deki anlasmazliklar ¢ozuliir ise UNCLOS'a taraf olmaya da yatkin gériinmektedir.

18. Giineydogu’daki istikrarsizlik birkag boyutludur. Bir yanda, ABD’nin Irak miidahalesi ile bozulmus
istikrarin yarattigi bosluk, ortaya ¢ikartilan iSiS-iSiD dinci 6érgiitii; bununla miicadele etmek yerine bunun
Suriye’deki i¢ isyani artiracak derecede gelismesinden fayda gorenlerin bekleyisleri bulunuyor. Ote yanda,
siiregelen Suriye i¢c Savasinin kériiklenmesi; bu savas ile Irak-Suriye devletlerinin yatay olarak {ice
boélinmesinin hedeflenmesi, bunda simdilik basarisizliga ugranmasi; sonugta Suriye’de kalan ABD destekgisi
YPD ile PKK iliskilerin giiglendirip bir bagimsiz Kiirt devleti kurulmak istenmesi, bu olgunun da israil ile
isbirligi yapmasinin saglanmasi ABD-israil ve destekgilerince hedefleniyor. Rusya’nin bélgedeki giiclii varlig,
iran’in siyasi ve etnik risklerden kacinmak icin destegi ile Tiirkiye’nin kritik miidahaleleri sonucunda bu
planlar her boyutta ¢okmis ve oyunun sonu yaklasmistir. Ancak Tiirkiye’nin gliney dogusunda bir hassas
durumu yine de bulunmaktadir. Bunun ise UA andlasmalara yansiyan bir yéni pek yoktur.

Sanirim benim kapsayacagim konularin gercevesi burada sona ermektedir. Sualleriniz ile konu gelistikce
ilave katkilar bulunmaya devam edecegim. Boylece birlikte merak edilen sonuclara varabiliriz
inancindayim...

Sabirla dinlediginiz igin tesekkiir ederim.
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