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Deniz, toplumlarin c¢aglar siiren gelisim siireci i¢inde refah, savunma ve
giivenlik alanlarinda vazgecilmez Onemde ve Oncelikte rol oynamis, giic
miicadelesinde en 6nemli ¢ikar ¢atisma alan1 olmustur. Bir bagka deyisle, denizlerdeki

miicadele diinya tarihini sekillendirmistir.

Denizleri giivenlikleri i¢in derinligine savunma alani, emperyal emelleri i¢in
giic intikal alani, hizmet ve mal miibadelesi i¢in ulastirma ortami alan1 ve
bilimsel/teknolojik ilerlemeler i¢in meydan okuma alani olarak kullanabilen uluslar
hegemonya sahibi olarak one ¢ikmuglardir. Denizci devletler 6nce sanayi toplumu,
sonra bilgi toplumu asamalarini basari ile gergeklestirerek giiniimiiziin refah

toplumlarini olugturmuslardir.

Actium Savasi’ndan, Normandiya Cikarmasi’na kadar deniz savaslari ispat
etmistir ki, gii¢ miicadelesinde nihai zaferlerin hepsi, denizden gelir." Diger taraftan
kiiresel ve kitasal egemenler, tarih boyunca denizde kurduklari diizene, yani mavi
uygarlik sistemine kendi iradeleri disinda aktér sokmamaya gayret sarf etmislerdir.
Zira kiiresel hegemonyanin anahtar1 deniz hegemonyasidir. Tarih boyunca bdyle

olmustur.
Deniz giicii ve denizcilik giicli mavi uygarligin ayrilmaz iki pargasidir.

Kiiresel ¢apta deniz giicli kurmanin anahtari da okyanus asir1 bir donanmayi
tesis ve idame edebilmektir. Bugiin i¢in s6z konusu donanmanin ugak gemisi ve
niikleer denizaltilara sahip olmasi sarttir. Deniz hegemonlar1 bolgesel hegemonlarin
yiikselisini bazen savasla, bazen Xkapitiilasyonlarla, ¢ogu zaman da iilke igi

dinamikleri kullanarak 6nlemeye ¢abalamislardir.

Tiirkiye igin de durum farkli degildir. Gerek Osmanli Imparatorlugu gerekse
Tiirkiye Cumhuriyeti, i¢ ve dis dinamiklerin isbirligi ve esglidimii ile deniz
uygarhigindan daima uzak tutulmustur. Gerek denizcilik giicli, gerekse deniz giicii

gelistirmesi degisik sekiller ile daima engellenmistir.

! Mordal, Jacques, 25 Centuries of Sea Warfare, Abbey Library, 1970, Londra, Sayfa 17.



Mavi uygarligin iki ana ekseni vardir. Bunlardan birinci eksen deniz giiclinii
ilgilendiren jeopolitik alana, ikinci eksen daha ¢ok denizcilik giictinii ilgilendiren

ekonomik ve psikososyal alanlara yoneliktir.

Bu oturumda birinci ekseni inceleyecegiz. Bu eksen somut istatistiki degerler ile
Olgiilemez. Jeopolitik hedeflere erisim, deniz hak ve g¢ikarlarimizin korunma ve

gelistirilmesiyle dl¢iilebilir.

Bu alandaki en 6nemli enstriiman deniz giictidiir. Yani donanma, sahil giivenlik
unsurlar1 ve deniz ticaret filosudur. Giiniimiizde deniz ticaret filosunun etkisi bu
denklemde azalmistir. Bu nedenle 6zellikle donanmanin biyiikligi ve etkinligi ile
baris ve kriz donemlerindeki donanma diplomasisi ve ganbot diplomasisi
kullanimlarina yonelik faktorler bu degerlendirmede 6ne ¢ikar. Giiglii bir donanmanin
varligi, jeopolitik hedeflerle siyasi hedefleri ele gegirme ve karsi tarafi etkilemeye
yonelik somut sonuclar elde edilirse, kendini ispat etmis olur. Bu hedefleri ele

geciremeyen bir donanma, ne kadar biiyiik olursa olsun gérevini yapamamastir.

Bu cercevede bir hiyerarsik yapi ile siralama yapilirsa donanmalar 6énce deniz
jeopolitigini desteklemeli, daha sonra kara, hava ve deniz iilkesinin savunmasinda
diger kuvvetlerle miistereken kullanilabilmeli ve son tahlilde baris ve kriz zamanlari

deniz giivenligi tiretebilmelidir.

Jeopolitik eksen, deniz devletleri i¢in bir segenek degil, hayatta kalabilmenin
geregidir. Tiirkiye gibi yarimada cografyasina sahip bir deniz {ilkesinin, denizlerden
herhangi bir sekilde soyutlanmasi gegmiste 6rneklendigi ilizere yok olmasina neden
olabilecek geligsmeleri tetikler. Tarthimiz bu durumun pek aci 6rnekleriyle doludur.
Cesme, Navarin, Sinop Baskinlari ile II'nci Abdiilhamit’in donanmay1 yok etmesinin
sonuclart ¢ok agir olmustur. Osmanliyr parcalamaya gelenler, daima denizden

geldiler. Tarih tekrar ettirilirse, gelecekte de boyle olacaktir.

Bunu engellemenin tek yolu, deniz devleti olmanin jeopolitik farkindaligim
artirmak, hayati ¢ikarlarimiz olan ¢evrelendigimiz denizleri, yani Mavi Vatan ile Tiirk
Bogazlar ve Kibris’t merkeze alan dis politika ve giivenlik politikas1 uygulamaktan

geger.

Deniz odakli ve denizci bir devlet sistemi kurmaktan geger. Denizci bir halk

yaratmay1 hedeflemekten gecer.



Tiirkiye’nin giivenlik ve refahi, vazgegilmez bir sekilde ¢evrelendigi denizlerle
i¢ icedir. Bulundugu yarimada cografyasi ile Tiirkiye deniz tilkesidir. Bu cografyada
refah ve giiven iginde yasamak igin denizlere yonelmek ve denizci devlet olmak
gerekir. Bundan kagis yoktur. Denizlere yonelmek bulundugumuz yarimada
cografyasi i¢in segenek degil, bir zorunluluktur. Bu cografyada yasayanlar tercihini
“karasal” degil, “denizsel” devletten yana kullanmak zorundadir. Deniz giicli, kara
gliciiniin tamamlayicist degil; deniz ile i¢ i¢e yasayan Tirk ulusunun vazgegilmezi

olmalidir.

Denizlerde kuzeyini, giineyini ve batisin1 emniyete alamamis bir Anadolu, i¢
hatlar durumunun zafiyeti altinda, istilalara mahkim olur. Anadolu ve deniz bir

elmanin iki yarist gibidir. Biri olmadan digeri olmaz.

Bu c¢ercevede, deniz uygarligmin jeopolitik ekseni, siyaset iistii bir anlayisla
takip edilmeli ve gelistirilmelidir. Zira bu alan devletin bekas1 ve devamlilig: ile
ilgilidir. Diger yandan O6gleden sonra inceleyecegimiz ekonomik ve psikososyal
alanlara yonelik eksen, halkin refah ve mutlulugu ile ilgilidir. Ancak bu eksenin de
jeopolitik eksene, hayati ekonomik ¢ikarlar iizerinden dolayli etkisi s6z konusudur.
Dolayisiyla refahin ve mutlulugun devaminin saglanmasi da, jeopolitik ¢ikarlar kadar

Onemlidir.

Osmanli deniz tarihi ve 6zellikle sanayi devrimini 1skalayan Osmanlinin 20’nci
yiizyilin basinda yasadiklari bizler igin aci derslerle doludur. Iki mesrutiyet arasi

donanmaya yasatilanlar ve sonrasindaki kaginilmaz toprak kayiplari unutulabilir mi?

Unlii deniz tarihgimiz Ali Haydar Emir Alpagut, Balkan savasmin hemen
sonrasinda 1913 yilinda Deniz Mecmuasina yazmis oldugu “Donanma Istemeziik“

baslikli miistesna yazisinin son paragrafinda sunlari sdylemektedir:?

“Denizler tiikenmez bir servet ve kuwvet Kaynagidir. Osmanli milletinin
tabiatinda ise denizcilik olmayabilir. Ancak oyle bir memlekette oturmaktadir ki o
memleket stratejik politik ve ekonomik durumu itibariyla denizlere hdakim bir milletle
var olmak ihtiyacindadir. Osmanli Asya’si kendisine boyle bir sahip buluncaya kadar
kesmekesten  kurtulamayacaktir.  Insanlar  tabiatin  kanunlarina  uymazlarsa
yvasayamazlar. Osmanl Tiirkleri ya denizci olmaya veya eski vatanlarimin kizgin

¢ollerinde ¢obanlik etmeye mahkimdur.

2 Alpagut Haydar, Donanma Istemeziik, Donanma Mecmuasi, Temmuz 1913, Sayi 459



Alpagut, bu makaleyi Balkan Harbi sonunda Osmanli Imparatorlugunun
tarthinde gordiigii en bliyiik toprak ve onur kaybina isyan edercesine yazmuistir.
Aslinda tarihi bir gergegi gozler Oniline sermektedir. Bu cografyada denizi ihmal
ederek yasamak miimkiin degildir.

Balkan Harbinden bir 6rnek verelim. Donanmasiz Osmanliya ait Ege
Adalarmin savas basinda isgali baslar. Limni Mutasarrifi'nin Osmanli  Ordu
Bagkomutanligina c¢ektigi su telgraf yiirekleri pargalar :

“Yunan karaya asker ihra¢ etti. Merkeze dogru ilerliyor. Tek kurtulus
umudumuz ve hayatimiz donanmamizdir. Son sdziimiiz imdat, imdat, imdat.”

Adadaki 33 kisilik Tiirk miifrezesi direnemedi. 20 Ekim 1913 giinli ada
kolayca isgal edildi. Osmanli’nin giris kapisinin Oniindeki bu stratejik ada, artik

Yunanlilara aitti.

Anadolu’nun denizlere olan bagi aslinda onun iizerinde yasayan milletlerin
varolus miicadelesini de sekillendirmistir. Bu bagi kesfeden ve kullananlar goneng
icinde yasamig; ona ihmal edenler toprak ve onur kaybina ugramiglardir. 1997 yilinda
yayinlanan anilarinda Kardak krizi esnasinda Yunanistan’in Genelkurmay Baskani

olan Oramiral Limberis’in asagidaki sozleri ibret vericidir™:

“Balkan Harbi ve Diinya Harbi yillarinda ordumuzun mevcudu 150 bin
civarinda idi. Fakat Donanmamiz, Osmanlinin 350 bin kisilik kuvvetlerinin deniz yolu
ile cephelere sevkini engelleyerek, bu harplerin sonuglarinda toplam 500 bin kisilik
bir kuvvet gibi etkili olmustur. Bu savaslar sonunda Osmanli Devleti yikilmus;
Anadolu’nun onemli bir kismu isgale ugramis ve Tiirkler tarihlerinde ilk kez devletsiz

kalma riskini yagsamislardwr. ”

Tarih, Cumhuriyet doneminde tekrar etmemistir. Cumhuriyet, bu trajedilerden
ders ¢ikarmis, Atatlirk’iin strateji akli ve denizci vizyonu tarihin tekrarina izin
vermemistir. Verseydi, yokluklar ve zorluklar i¢inde kurulan savaslar yorgunu
Cumhuriyet, daha askerine postal veremezken, Hollanda’dan iki yeni denizalti,
Italya’dan dort yeni muhribi cumhuriyet daha bes yasimi doldurmadan 1smarlayabilir
miydi? Cumhuriyet Donanmasinin kalkinabilmesi i¢cin 1925 yili biitgesine ek ddenek

koyulabilir miydi?

3 Gilrdeniz, Cem, Givenlik ve Dig Politika Araci Olarak Cumhuriyet Doneminde Tirk Deniz Kuvvetlerinin Aktif
Kullanimi ve Gelecek, (Silahli Kuvvetler Akademisi Tezi), istanbul, 2001, Sayfa. 124



Atatlirk’tin kurdugu Cumbhuriyet Donanmasi, onun ileri goriisii ve stratejik
dehasi sayesinde gii¢lii bir donanmaya hayat vermistir. Donanma, boylece son 92 yil
icinde devlet jeopolitiginin en énemli unsurlarindan biri olarak kullanilmig ve deniz
giicimiiz ¢agin kosullarina paralel her alanda kurumsallasarak gelismistir. Bugiin

Tiirk denizciliginde nereyi kazisaniz altindan Cumhuriyet Donanmasi ¢ikar.

Diger taraftan Tirkiye gilinlimiizde gercek anlamda denizci bir devlet
olamamistir. Tiirk ulusu denizlerden refahina biiyiilk pay aktaramamaktadir. Ancak
Tiirkiye gercek anlamda denizci bir devletin sahip olmas1 gereken donanmaya erisim

ve etkin sekilde kullanim basarisini gosterebilmistir.

Cumhuriyet Donanmasina 1923 yilindan bugiine kadar bayrak tagimis toplam
450 parca savag gemisinin Tiirkiye’nin dig politika ve giivenlik politikalari

kapsaminda elde ettigi kazanimlar, Tiirkiye’nin yakin tarihine yansimistir.

1964 yilinda Akdeniz’e inen donanma bir daha ne Ege’yi ne de Akdeniz’i terk
etmistir. Soguk Savas siiresince enerji toplayan ve niteligini her boyutta ve kapsamda
gelistiren Cumhuriyet Donanmasi, 90°l1 yillardan itibaren agik deniz donanmasina
doniismiis ve biiyiik bir bagar1 dykiisii ile 21’inci ylizyila biiyiik bir enerji ile girmistir.
Bu enerji bolgesel ve kiiresel giigleri tedirgin etmistir. Ozellikle 90’11 yillarin
sonundan itibaren, tarihinde benzeri goriilmemis bir sekilde yiikselmeye devam eden
Cumbhuriyet Donanmasi, 21’inci yiizyilin kiiresel ve bolgesel giic miicadelesinde

Karadeniz ve Akdeniz havzasinin en énemli unsurlarindan biri haline geldi.

Tiirkiye’nin denizcilesmesinin, jeopolitik eksendeki en Onemli aktorii olan
donanmasinin son 90 yilda neler basardigi; Tiirkiye’nin deniz jeopolitigini Ege,
Akdeniz, Karadeniz ve Kibris’ta ayr1 ayri nasil sahiplendigi; AKP iktidarmin
basladig1 2002 yilina kadar, tim Cumhuriyet hiikiimetlerinin bu siirece nasil destek

verdigi, yakin tarthimizde ispathdir.

Bu donemde, Tiirkiye Cumhuriyeti, her ii¢ deniz alaninda Tiirk ulusunun hak
ve cikarlarii sadece korumakla kalmamis, aksine gelistirmistir. Bunu yaparken
arkasindaki en biiyiik gii, donanmasit olmustur. Donanma, 1974 yilinda once
Kibris’ta askeri bir zaferin asil unsuru olmus, daha sonra Ege’de kita sahanligi ve
karasular1 sorunlarinda Yunanistan’in emrivakilerine set c¢ekmis; Lozan’da
donanmasizlik nedeniyle terk edilen Ege Adalarinin yakinlarindaki 152°e yakin ada,

adacik ve kayaliklarin aidiyetini, 1996 sonras1 Kardak krizi {izerinden sorgulamis;



Karadeniz’de Montreux rejiminin sadece siki bir takipgisi olmamis, ayni
zamanda deniz giivenligi isbirligi ve esgiidiimiinde sahildarlar arasinda 6ncii bir {ilke
olarak, BLACKSEAFOR, Karadeniz Uyumu Harekati ve Sahil Giivenlik Isbirligi
Forumu gibi sahildarlar arasinda deniz giivenligi ve isbirligine yonelik ¢ok uluslu

bir¢ok girisime hayat vermistir.

2004 yilindan itibaren arkasina ABD ve AB’yi alan Giliney Kibris Rumlarimin
Dogu Akdeniz’de tek tarafli ilan ettikleri MEB ig¢inde, Kibris Tiirklerinin ve
Tiirkiye’nin hak ve g¢ikarlarin1 koruyacak oOnlemleri, basta Akdeniz Kalkani
(Mediterranean Shield) isimli deniz gilivenlik harekati olmak {izere etkinlikle
uygulamis, 2009 yilinda AB’nin Tiirkiye ilerleme raporunda Tiirk Deniz Kuvvetleri
bu yiizden ismen sikayet edilmistir.*

2008 yilindan itibaren Hint Okyanusu’nda siirekli varlik géstermeye baslamis,
2010 yilindan sonra Akdeniz ve Hint Okyanus’unda uzun siireli deniz gorev gruplari
dolastirabilmistir.

En o6nemlisi ulusal katki pay1 % 70’ bulan kendi tasarim1 MILGEM (Milli
Gemi), TCG Heybeliada korvetini insa ederek, 2012 yilinda hizmete sokabilmistir. Bu
geminin, en yiiksek maliyet dilimine sahip savas y&netim sisteminin de (GENESIS)
Deniz Kuvvetleri tarafindan gelistirildigini vurgulayalim.

Bu kullanim ve gelisim refleksi, Avrupa-Atlantik odakli bolgesel ve kiiresel
baskilara ragmen 11 Subat 2011 tarihindeki Silivri baskinina kadar basariyla
yiiriitiilebilmistir. 11 Subat 2011 Silivri baskini, yakin deniz tarihimizin en karanlik
sayfasini olusturmaktadir. Bu baskin farkli isimli diger kumpas davalarla beraber,
onceki baskinlardan farkli olarak, Tiirk deniz giicliniin kuvvet yapisin1 degil, ama
daha 6nemli olan komuta yapisin1 hedef aldi. Tarihimizde higbir baskinda 40 amiral
ve 400’e yakin en iyi kurmay, miihendis ve diger siniflardan muvazzaf deniz subay1
kaybedilmemisti. Bu kapsamda etki tabanli bu asimetrik harekatin hedefi, sadece
Amiral ve seckin denizci kadrolarin tasfiyesi degil, Tiirkiye’nin stratejik anlamda

denizcilesmesinin ve mavi uygarlik alanina gegmesinin de engellenmesiydi.

Bu nedenle s6z konusu tutuklama ve tasfiyeler ile Cumhuriyet Donanmasinin

gelecegi ve Tiirkiye'nin bolgesel ve bagimsiz bir deniz giicli olugturma iilkiisii de

* Dogu Akdeniz'de yasananlar AB’nin 2009 Tiirkiye ilerleme raporunda Tiirk Deniz Kuvvetleri’nin ismen sikayet
edilmesine neden oldu.2009 AB ilerleme raporunun (Turkey’s progress report) 32'nci Sayfasinda yer alan bu
sikayetin Ingilizce metni, “Civilian vessels prospecting for oil on behalf of the Republic of Cyprus were hindered by
the Turkish Navy on several occasions during the reporting Period” seklinde idi.



bliyiilk yara almis oldu. Ancak biiyiikk kayiplara ragmen kritik esik gecilmistir.

Donanma bu zor déonemi mutlaka atlatacaktir. Atlatmalidir.

Tirk Donanmasimin bugiline kadar maruz kaldigi onemli yenilgiler ve
baskinlar incelendiginde, stratejik karar makamlarinda donanimli ve meslekten
yetisme Amirallerin yer almadigi goriilecektir. Bu durum Tiirk deniz giiciiniin ezeli
rakipleri tarafindan her zaman somiiriilmesi gereken zayiflik olarak degerlendirilmis

ve tarih siirekli tekrar etmistir.

1867 yilina kadar, Osmanli Donanmasi’nda 175 Kaptan-1 Derya veya Kaptan
Pasa gorev yapti. Bu tarihte Bahriye Nazirlig1 kuruldu ve Donanma Komutani bu
makama baglandi. 1923 yilina kadar, 41 Bahriye Nazir1 gorev yapti. S6z konusu 216

kisi arasinda gercek denizciler bu saymin ¢eyregini gegmez.

21nci ylzyilin basindaki kumpas davalarda da yiiksek komuta heyeti, ‘hukuka
saygillyiz’ maxim’i altinda kumpasi bilmeleri, ve gormelerine ragmen emperyal
iradeye boyun egerek denizcileri ¢adir mahkemelerine teslim etmistir. Maalesef
gorevdeki Deniz Kuvvetleri Komutanlar1 deniz kuvvetlerinin komuta yapisini yok
etmeye yonelik bu acik savast kabul edip miicadele etmek yerine, seyretmeyi tercih

etmisler ve tarihe boyle gecmislerdir.

Amerikali Stratejist George Friedman’in® “Bir donanma giicii olusturmak,
gerekli teknolojiyi tiretmek icin degil, ama iyi amiraller ortaya ¢ikaran birikmis bir
tecriibenin devredilmesi gerektigi icin, nesiller alir” degerlendirmesi, 2008 ile 2011
yillart arasinda Tiirk Deniz Kuvvetlerine karsi, tasfiye amagli acimasizca uygulanan
asimetrik psikolojik ve asimetrik hukuk savaglarinin ana temasi oldugunun ispati

oldu.

Giliniimlizde komuta yapimizin biiylik yara almasina ragmen kumpas dava
baskinlarinin yaralarini yarattigi yeni sartlar ne olursa olsun, derhal sarmali ve ileriye
bakmaliy1z. Zira bir deniz devletinde yasamanin bedeli her kosulda denizi kullanmak
ve denizde giiclii olmay1 gerektirir. Bunun i¢in devlet kurumlar1 ve halkimiz ile

denizcilesmemiz de en az giiglii bir donanma kurmak ve gelistirmek kadar dnemlidir.

Birinci ve ikinci binyilda Anadolu yarimadasinda deniz uygarligi kuramamis

olsak bile, yeni yiizyil ve binyillarda sonsuza dek siirecek Tiirkiye Cumhuriyeti

® Friedman, George, Gelecek On Yil, Pegasus Yayinlari, 2011, Sayfa.233



denizcilesmelidir. Bu jeopolitigin bir sonucudur. Bir yandan zenginlesirken, diger
yandan ulus devlet ve iiniter yapisini koruyup, laik demokrasisi ile birlikte halkinin
gercek egitim diizeyini gelistirebildigi zaman, olusan bu ideal sartlar altinda Tiirk
ulusunun deniz uygarligina yonelmesi ¢ok kolay olacaktir. Giiniimiizde deniz
uygarlig1 kurabilmis tiim devletlerin, sekiiler demokrasi ile idare edilen ulus devletler

oldugunu hatirlatalim.

Tiirkiye Avrasya’da jeostratejik bir aktordiir. Diinya tarihinin biiyiik bir
boliimiiniin yazildig1 cografya Avrasya’dir. Tiirkiye’nin 21nci yiizyilda Avrasya’ya
yonelmesi jeopolitik ve jeo ekonomik bir kader olacaktir. Diinya niifusunun yaklasik
%75’inin yasadig1; diinya kara kitlesinin %37’sinin kapsandigi; diinya ekonomisinin
%60 hasilasinin  iretildigi; diinya enerji rezervlerinin %75’inin  bulundugu
Avrasya’nin en kritik bolgesinde bulunan Anadolu, bdylesine kritik bir cografyada
yasamanin hem 6diiliinii hem de bedelini yasamis tarihi bir mirasa sahiptir.

Gerek odiiliinii alirken, gerekse bedelini dderken belirleyici temel faktor
daima donanma, dolayisiyla jeopolitik periferisindeki denizlere hakimiyetinin
derecesi olmustur. Donanma oldugunda giiven ve goneng, donanma olmadiginda

coklis ve isgaller yasanmustir.

Anadolu’daki son Tiirk devletinin gelecegi; tarihinde yasandigr gibi,
denizlerdedir. Yasadigimiz ve sonsuza dek yasayacagimiz cografyada deniz giiciinde
degil gerilemeye, duraksamaya dahi tahammil yoktur.

Bu topraklar, Cesme baskinindan sonra, harekata katilan Rus filolarinin Baltik
Denizi’nden Akdeniz’e girdigini duyan ve “Baltik’tan Akdeniz’e yol var mi?’diye
soran, III. Mustafa gibi devlet yoneticilerini de, “Ordular ilk hedefiniz Akdeniz dir!”
diyerek aslinda bir ulusun denize yonelisinin baslangicini haykiran Mustafa Kemal’i
de gormiistiir. Gelecek nesiller Mustafa Kemal gibi diisiinmelidir.

Gelecekte, deniz yetki alanlarimizin olusturdugu “Mavi Vatan”mmizdaki hak
ve cikarlarimizin gegmisle kiyaslanmayacak diizeyde farkinda olmaliyiz. Bu hak ve
cikarlarin kiskanglikla korunmasi, gelistirilmesi ve gelecek nesillere devredilmesi
sorumlulugu devlete ait olmakla birlikte, halkimizin, diisiince kuruluslar1 ve sivil
toplum oOrgiitleri katkisi ile deniz hak ve ¢ikarlarimiz konusunda bilinglendirilmesi
g6z ard1 edilmemelidir.

Bu farkindaligin temel sorumlulugu, gecmiste oldugu gibi gelecekte de

Cumhuriyet Donanmasina yliklenmemelidir. Artik {iniversitelerimiz, sivil toplum



kuruluslar1 bu farkindalik vardiyasina destek olmalidir. SBF’de bugiin bu salonda

yasananlar tarihi bir ilktir ve diger bilim merkezlerinde de devam etmelidir.

Tiirkiye, cografyasi geregi c¢evrelendigi her ii¢ deniz alaninda, Anadolu
yarimadasina risk veya tehdit olusturacak tiim olusumlar1 kontrol altinda tutabilmeli,

caydirabilmeli ve gerektiginde yok edebilmelidir.

Batida Anadolu kiyilarmma yakin Ege Adalar1 ile glineyde Kibris Adasi’nin
cografi varliklari, Anadolu jeopolitiginin Ege ve Dogu Akdeniz’de sonsuza dek goz
onilinde tutmasi gereken yapilardir. Her iki denizdeki s6z konusu adalarin Tiirkiye’nin
kiyilar1 ile iglerini vurabilecek ates giicline veya gii¢ intikal yetenegine sahip olmasi,

Anadolu’nun oncelikli glivenlik endiselerinin basinda gelmelidir.

Tirk Bogazlarinin savunma ve giivenligi her tirlii oncelik ve Onemin
iizerindedir. Bu kapsamda, Karadeniz’de, sahildarlar disinda, baska gii¢lerin siirekli
donanma varligr bulundurmalarina izin verilmemeli, Montreux Bogazlar S6zlesmesi

her kosulda devam ettirilmelidir.

Diger taraftan, ABD ve AB goziinde “Bon pour [’orient” konumunda olan
iilkemizin, denizlerden dislandigi; Dogu Akdeniz’de AB tarafindan yayimlanan
haritalarda miistakbel Miinhasir Ekonomik Bolgemizin, Antalya Korfezi’ne
hapsedildigi bir ortamda, 2007 yilinda uygulamaya gecen AB Entegre Denizcilik
Politikasinin (Mavi Belge) Tiirkiye’nin cevre denizlerindeki hak ve c¢ikarlarini
dogrudan hedef alarak, Yunanistan, GKRY, Bulgaristan ve Romanya’y:r kayiran

politikalarina kars1 ¢ikilmalidir.

Bu kapsamda ayrica Tirkiye’nin imzalamadig1 ve siirekli itirazci (persistent
objector) konumunda oldugu, 1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku So6zlesmesi
(BMDHS)’ne yonelik gelismeler ¢cok yakindan takip edilmelidir.

Tiirk Bogazlarindan her giin gecen yaklasik 150 gemi ile limanlarimiza her giin
giris ¢ikis yapan 200’e yakin ticaret gemisine; mavi vatanda balik¢ilik yapan 20 bin
balik¢1 teknesine; spor ya da tatil amach seyir yapan 34 bin Tiirk amatdr denizci
teknest ile binlerce yabanci gezi teknesine ve denizlerimizi denizciligin diger faaliyet
alanlarinda kullanan tiim unsurlara, deniz yetki alanlarimiz ic¢inde kesintisiz,
emniyetli, giivenli, cevreci ve ekonomik siirdiiriilebilir bir ortam saglamak,

Tiirkiye’nin temel sorumluluklari arasindadir.



Tiirk dis ticaretinin % 86’smin tasindigr deniz ulastirmamiz, tehdit veya risk
altina girdigi her bolgede, her kosul ve zamanda korunabilmelidir. Bu bolgeler -bugiin

icin Hint Okyanusu’nda oldugu gibi- gelecekte de okyanus alanlarini kapsamalidir.

Stiphesiz giiniimiizde diinya okyanuslar1 ve denizleri kiiresellesmenin de etkisi
ile daha da kiicililmiis ve ortaya ¢ikan yeni teknolojiler, denizler iizerinde ve altinda
insan faaliyetinin her vechesini degistirmistir. Tirkiye’nin karasal yiizolglimii
yaklagik 780 bin km.? iken, c¢evre denizlerimizdeki kita sahanligiyMEB (Miinhasir
Ekonomi Bdlgemizin) yani mavi vatanimizin biyiikligl, yaklasik olarak 460 bin
km.?’dir. Kiiresel ve bolgesel ¢ercevedeki gelismeler, Tiirkiye nin gelecek nesillerinin
“Mavi Vatan ’a buglinkiinden daha fazla ihtiya¢ duyacaklarin1 ve bagimli olacaklarini

isaret etmektedir.

Deniz yetki alanlarimizin olusturdugu, “Mavi Vatanimizdaki hak ve
cikarlarimizin Oncelikle farkinda olmali, bunlara hassasiyetle sahip c¢ikmali ve
korumaliyiz. Bugiin Karadeniz® disinda ilan ettigimiz kita sahanligtyMEB (Miinhasir

Ekonomik Bolge) alan1 yoktur.

Ege’de 1976 yilindan bu yana vyiiriirliikte olan, Bern Mutabakati’ nedeniyle s6z
konusu alanlarin ilan edilmesinden, siyaseten kagmilmissa da, Akdeniz’de bugiine
kadar boyle bir inisiyatifimiz s6z konusu olmamistir. Bu konuda Dasisleri
Bakanliginin, Akdeniz’de 2004 yilinda tek tarafli MEB ilan eden GKRY’ nin
hamlelerine sadece notalar ile reaksiyon gdstermesinden ve 12 Eyliil 2011 tarihinde
KKTC ile imzalanan deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasi antlasmasindan 6te, aktif
bir politika uygulanamamistir. 2005-2009 yillar1 arasinda Cumhuriyet Donanmasi,
Dogu Akdeniz’de caydirict varligi ile bir etki saglamissa da kumpas davalarla bu
etkinlik, 2011 sonras1 kirildi.

2014 sonunda Barbaros Hayrettin Paga aragtirma gemimizin Kibris giineyinde
yuriittiigli arastirmalara, donanma ile destek saglanmasi ¢ok onemli bir gelisme olsa

da, bunun devamliligr hamlenin kendisinden daha 6nemlidir.

®Tirkiye Cumhuriyeti ilk MEB ilanini 5 Aralik 1986 tarihinde 11264 sayili Kararname ile Karadeniz'de
gerceklestirmistir. Bu gcercevede kararnameye esas teskil eden ilk sinirlandirma antlasmasi 23 Haziran 1978
tarihinde Sovyetler Birligi ile imzalanan Kita Sahanhgi Sinirlandiriimasi antlasmasidir.

" Ege’de Tiirkiye ve Yunanistan 11 Kasim 1976'da “Bern Mutabakatini” imzalayarak bu denizde kita sahanliginin
sinirlandiriimasi konusunda bir anlagsmaya varmak igin gérigsmelerde bulunmayi kararlastirmiglar, ayni zamanda Ege
kita sahanligini ilgilendiren herhangi bir tesebbus veya hareketten sakinmayi taahhlt etmislerdir.
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Unutulmamalidir ki, Dogu Akdeniz 21’inci yiizyilda hidrokarbon potansiyeli en
yilksek olan deniz alanlarinin baslarinda gelmektedir. Bu bdlgede Tiirkiye
jeopolitiginin kritik anahtarinin Meis Adasi oldugunu hatirlatalim. Eger Tiirkiye, bu
denizdeki hak ve ¢ikarlarina sahip ¢ikmaz, AB ile ABD’nin dayatmalarina boyun eger
ve Antalya Korfezi’ne hapsolursa, dip zenginlikleri ile birlikte kabaca 100 bin km.?

alan kaybeder.

Bu kapsamda Ege’de Yunanistan’in tek tarafli olarak karasularimi -ister genel,
ister secici genisletme olsun- 6 milin lizerine ¢ikarmasi ya da Tiirkiye aleyhine kita
sahanlig1 veya MEB ilan etmesi, asla kabul edilmemeli ve karasuyu genisletmesinin

bir savas nedeni (casus belli) kabuliinden vazgecilmemelidir.

Benzer sekilde, Ege’de 1996 yilinda, Tiirkiye’'nin fiili askeri miidahalesi ile
sonuglanan Kardak krizi, Yunanistan ile yeni bir sorun alanini ortaya ¢ikarmistir. Bu,
Egemenligi Antlagsmalarla Yunanistan’a Devredilmemis Ada, Adacik ve Kayaliklar
(EGAYDAAK) sorunudur. Kardak konumunda Ege’de 152 adet formasyon
mevcuttur. Bunlarin deniz yetki alanlar1 biiyiikliigiine etkisi % 6 civarindadir. Bu

sorun ¢oziilmeden, Ege’de kita sahanlig1 ve karasular1 sorunu ¢oziilemez.

Kibris’a gelince. Ugrunda kan dokerek ve wulusal servet harcayarak
kazandigimiz ve korudugumuz hak ve ¢ikarlarimizi devlet ve hicbir hiikiimet yok
sayamaz. Kibris kuzeyindeki bagimsiz Tiirk varligi Lozan’daki deniz jeopolitigi
dengesizligini dengeleyen en 6nemli kazanimdir. Kibris’taki askeri basarimiz sadece
adadaki soydaglarimizin giivenligini saglamamis ayn1 zamanda Ege’deki Yunan
emrivakilerini de rehine almis, ikinci Donanma etkisi yaratmistir. Unutulmamalidir.
Cografya kaderdir. Bu kaderi sekillendirmek devletin goérevidir. Devletin jeopolitik
cikarlar1 kisa ve orta donemlere yonelik degildir. Yiizyillarn kapsar. Anadolu
jeopolitigi Ege adalart ve Kibris ile kusatilmigshigi reddeder. Kibris’ta tarihin
tekrarlatilmamasi gerektigini diisiinmek zorundayiz. Bu siyasetin degil, cografyanin

geregidir.

Bu goriigler 151¢inda Cumhuriyet Donanmasi’nin 21'inci yiizyilda stratejik
yonelisi, anavatanin ayrilmaz pargasi olan “Mavi Vatan” {lizerinden “Agcik Denizlere

Dogru” olmalidir.

Bir deniz iilkesi olan Tiirkiye'nin, Donanmasinin ve Sahil Giivenlik

Komutanligmin ge¢miste oldugu gibi gelecekte de dis politika ve giivenlik
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politikalarinin bir enstriimani olarak kullanimina devam edilmelidir. Bu, canli bir
sistem olan devletin, kendini savunma ve ¢ikarlarini koruma iggiidiisiiniin kaginilmaz

sonucudur.

Bolgesel giivenlik dalgalanmalarinin, kiiresel etkilere neden oldugu uluslararasi
konjonktiir cergcevesinde, Tiirkiye'nin jeostratejik konumu, giiclii bir donanmaya sahip
olma gerekliligini, bugiin oldugu kadar gelecek nesillere de yasatacaktir. Gelecegin
kiiresel giivenlik denklemlerinin Avrasya’da, Tiirkiye'nin c¢evre cografyasinda
sekillenmeye baslamasi, donanmanin Anadolu’ya karsi sorumlulugunu daha da

artiracaktir.

21'inci yiizyllda Cumbhuriyet Donanmasi, karmasik bir jeopolitik ortamda
yasamanin zorlugunun bilincinde, caydirici niteligini her durumda koruyabilmelidir.

Bu gereklilikte niikleer takatliler dahil denizaltilar 6ncii rol oynamalidir.

Ayrica, Cumhuriyet Donanmasi, Atatlirk'iin, Tiirk'in milli {lkiisii olarak
belirledigi, denizci olma idealine hizla ilerleyecek rotada, halkin denizcilesmesine ve
denizcilik giiciimiiziin her alanda gelismesine katki saglamaya devam etmelidir.

Tirkiye’nin 21’inci yiizyillda giivenlik, refah1 ve mutlulugu denizler ve
denizcilesme ile i¢ ige olacaktir. Tiirkiye’nin devleti ve milleti ile denizcilesmesi, pek
cok yoni ile giivenliginin de geregidir. Bu cer¢evede denizcilesme ile jeopolitik
farkindalik arasindaki ayrilmaz bagi da goz oniinde tutmamiz gerekir. Ancak ulusal
egemenlik ve bagimsizligin kacinilmaz bir gereksinimi olan jeopolitik farkindaligin,
denizcilesmeden bile Onemli olduguna vurgu gerekir. Zira deniz jeopolitiginde
onarilamayan yaralar alindiginda, gelecek nesillerin faydalanacagi deniz yasam alani
daralacak ve gelecek kusaklar denizcilesse bile, bu darligmin bedelini 6demek
zorunda kalacaktir.

21'inci yiizyilin gerektirdigi yetenek ve teknolojiye sahip, diinyanin biitiin
okyanus ve denizlerinde harekat yapma yeteneginde giiciinliin temelini ulusal
sanayiden alan, bir donanmaya sahip olmak bir se¢enek degil jeopolitik bir zorunluluk

olacaktir.

Bu c¢erg¢evede 21’inci yiizyilda jeopolitik yonelisi denizlere dogru olmasi
gereken Tirkiye’nin, Silahli Kuvvetlerinin de yeniden diizenlenmesi ve
teskilatlandirilmasi gerekir. Giivenlik ve refah1 yogun bir sekilde denize bagimli olan

iilkemizde, Genelkurmay Baskanligt ve Kuvvetlerin yapilanmas1 ile biitce
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tahsislerinde Deniz Kuvvetleri’nin 6ne ¢ikarilmasi dikkate alinmalidir. Denizcilik
Bakanligi kurulmasi ve Genelkurmay Baskanligi kurumsal yapisinin denizci

karakterinin gli¢lendirilmesi gerekir.

Cumhuriyet Donanmasi, Atatiirk'iin, Tiirk'iin milli {lkiisii olarak belirledigi,
denizci olma idealine hizla ilerleyecek rotada halkin denizcilesmesine ve denizcilik

giiciimiizlin her alanda gelismesine katki saglamaya devam etmelidir.

Tiirkiye, ekonomik anlamda biiyiidiikce ve zenginlestik¢e, niifusunun egitim ve
kiiltir seviyesi arttikca, en Onemlisi bilimsellige ve akilciliga yaklastikca
denizcilesecektir. Boylece deniz jeopolitigi farkindaligi artarken, genis kaynaklara
sahip denizlerden daha fazla yararlanacak, refahmni, glivenligini ve mutlulugunu

artiracaktir.

Gelecek Tiirkiye’'nin refah ve giivenliginin anahtar kelimesi sliphesiz,
denizcilesmektir. Denizcilesmeyi basaran Anadolu daha bagimsiz, daha uygar, daha
demokratik, daha akilci, daha bilimsel, daha tiretken, daha c¢aliskan, daha cesur, daha

cevreci ve tiim bunlarin sonucunda “daha zengin ve daha mutlu’ olacaktir.

Bu konusmay1 17°nci yiizy1l ingiliz devlet adami Ricaut de la Marliniére’in su

sozleri ile bitirmek isterim®:

“Onemli bir gorevde olan birisinden, Osmanlilarin, Venedik’i isteseler ele
gecirebileceklerini, ancak orada abdest almak i¢in tatl su bulunmadigindan bu isten
vazgectiklerini, Padisahin da Venediklilerden alinacak hafif bir vergi ile yetinmek
niyetinde oldugunu isittim. Denize bu kadar az énem vermeyi siirdiirdiikleri siirece,
béyle bir seyin olabilecegi asla diisiiniilmemelidir. Ihmallerini értmek ve bu konuda
karsilastiklar:  basarisizliklar:  iizerlerinden atmak icin, Tanri’min denizleri
hiristiyanlara, karalart da miisliimanlara verdigini soylerler. Hiristiyanlarin ortak
¢tkarlart igin onlarin bu derin uykudan hi¢ bir zaman uyanmamalarint dileriz, ciinkii
Tiirkler, giiniin birinde denizde giiclii olmay akillarina koyarlarsa ve gerektigi gibi

calisirlarsa, biitiin cihanin énlerinde egileceginden kimsenin kuskusu olmasin.”

8 Ricaut de la Marliniére, Tirklerin Siyasi Disturlari, Terciiman 1001 Temel Eser, M. Resat, istanbul, 1976, S. 331
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